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UN AVATAR DU PAGANISME :

UN CHRIST NOMME JESUS — (SUITE)
2éme PARTIE
LES EVENEMENTS DE LA VIE DE JESUS

DANS LES EVANGILES CANONIQUES

CHAPITRE XVIII

LA CRUCIFIXION ET LA MORT

Dans le Psaume XXII, on lit :
Car des chiens m'entourent,
Une bande de scélérats rode autour de moi,
lls ont percé mes mains et mes pieds
Je compte tous mes 0s...
lls se partagent les vétements,
Is tirent au sort ma tuniqtie
Dans les trois synoptiques, un certain Simon de@yrest
requis pour porter la crois de Jésus. Chez JeansJa porte tout
seul. Comme Isaac a porté le bois de son sactifice
Marc dit que Jésus est conduit sur une colline léppelgo-
tha (lieu du crane), on lui donne a boire du vidémi myrrhe, puis
il est crucifié et ses vétements partagés entrb@aseaux par tirage
au sort.
Chez Matthieu, le vin n'est pas mélé de myrrhesmanélé
de fiel ¥. Chez Jean, c'est seulement la tunique de Jésusdegu

1 psaumesxxil, 17-19.

2 GenesexXll, 6.

3 Evangile de MargXV, 24.

4 Evangile de MatthieuXXVII, 34.



bourreaux tirent au sort car « elle était sansureut. Ses autres
vétements sont répartis en quatre parts, « une gfmgque soldat »,
ce qui nous indique que les bourreaux étaient awbn® de quatre,
mais surtout qu'il faut, pour notre évangélisté le idit lui-méme -
que ce détail corresponde exactement au teste alures. « lls se
partagent mes vétements et tirent au sort ma tanfjlLes quatre
évangélistes signalent que I'on donne a boire @sJése fois sur la
croix, du vinaigre.

Il'y a dans ces récits d'importantes anomalies :

D'abord, il n'est pas possible que Jésus ou SiradDydene
aient porté une croix entiere. On connait biennteslalités du sup-
plice de la croix décrites par plusieurs auteut&jaas et confirmées
par la découverte, en Juin 1968, a Givat-ha-Mivdadgrusalem, au
nord de la porte de Damas, des restes d'un cruddiécondamné
devait se rendre sur le lieu de I'exécution, aé digds portes de la
ville. 1l portait sur ses épaules et sa nuque k& gatibulum, la
poutre horizontale de la croix, qui pesait envit@nte kilos, et non
pas une croix telle que l'iconographie chrétiermeeprésente. Ses
bras étaient souvent liés sur cette poutre, conenteitcbien repré-
senté dans le film de Zefirelli, Jésus de Nazareth.

La croix, instrument de supplice, n'avait pas lari® que le
public a pris coutume de se représenter. Elle nalsisét a un T. Sauf
en cas d'exécution exceptionnelle, comme lors depaession de
Pompée, lors de la révolte de Spartacus en l@ligle celle de Va-
rus en Palestine, lorsqu'il s'agissait de procédaorenale, il y avait
des lieux réservés pour les supplices. En ces #snden perma-
nence, étaient fichés en terre des poteaux appttpes formant la
partie verticale de la croix. Lorsqu'on amenaitcomdamné sur les
lieux du supplice, on le couchait a terre et orclauait ou, la plupart
du temps, on lui attachait les avant-bras écanésodps, sur la piéce
de bois qu'il avait été lui-méme obligé de porterpatibulum. En-
suite on hissait ce patibulum jusqu'au sommet dageovertical sur
lequel on le faisait reposer. Il y avait sur ceisetie verticale, a mi-
hauteur, une sorte de tige de bois fichée en samesesur laquelle le
supplicié était placé a califourchon. Ensuite, tiachait les chevilles
ou on clouait les pieds au stirpes par un seul. clou

S Evangile de JearXIX, 23.
6 psaumesxxil, 19.



Toutes les représentations par l'imagerie chrétiedn
Christ en croix sont une accumulation d'erreurs.

Mais notons que pas un seul des quatre évangétiates
nigues ne dit que Jésus a été “cloué” sur la croix.

Pour Marc : «ils le crucifiérent'»

Pour Matthieu : « aprés l'avoir crucifi@ »

Pour Luc : « lIs le crucifierent’

Pour Jean : « C'est la qu'ils le crucifierefft »

Lors de I'épisode de la mise au tombeau, aucuéEggé-
listes ne dit que le cadavre de Jésus fut décloué :

Marc écrit : « celui-ci acheta un linceul, descédésus (de
la croix) »*;

Matthieu dit : « Joseph prit le corp¥ »

Pour Luc : « Il le descendit (de la croix} »

Chez Jean : « Il vint donc et enleva le corffs »

Il parait bien que le seul renseignement sur lequels
pouvons nous baser quand au cloutage de Jésua stoix soit le
texte du Psaume XXII : « Ils ont percé mes mainsies pieds .
Ce texte ayant été composé plusieurs siécles d@mrévénements
relatés par les évangélistes ne peut tout de mésn&tpe considéré
comme un document historique. On ne voit donc pasedle source
la tradition chrétienne a pu prendre la crucifietrmnmoyen de clou
- qui était le moyen le moins employé dans le supple la croix - :
en tous les cas, pas dans les évangiles canonigMsss..il est cer-
tain que, pour impressionner les foules, I'empliabus est plus
spectaculaire que I'emploi de cordes.

7 Evangile de MargXV, 24.

8 Evangile de MatthieuXXVII, 35.
9 Evangile de LucXXIll, 33.

10 Evangile de JearXIX, 18.

11 Evangile de MareXV, 46.

12 Evangile de MatthieuxXVII, 59.
13 Evangile de LugXxlll, 53.

14 Evangile de JearXIX, 38.

15 psaumesxxil, 17.



Dans les cas, assez rares, ou le condamné étaé, am
n'‘enfoncait jamais les clous dans la paume dessnaiais au dessus
du poignet, entre le radius et le cubitus. Si Bemit cloué la main
elle-méme, elle se serait rapidement déchirée lgopsids du corps
dont le buste avait tendance a se pencher en alarg, que les os
du poignet empéchait tout déchirement. Les reptétens tradi-
tionnelles de Jésus crucifié sont donc techniquénmexactes. Les
mains sont clouées en leur centre, une sorte di memnsole est
placée sous ses pieds, erreur manifeste. Aucunellehde bois
n'apparait entre les suisses du supplicié et tadate la crois est une
aberration.

Il est assez fantastique de penser que, sur certaigtiques
présentant régulierement les “stigmates” de laifixian, on cons-
tate que la marque ces clous se trouve a l'intédeumains, alors
que jamais un crucifié n'a été cloué par les makiken "était be-
soin, voila bien la preuve qu'il s'agit la de mdiguies cas d'auto-
suggestion névropathiques.

Nous reviendrons ultérieurement sur le sujet derdéx et
de la crucifixion elle-méme dans sa réalité etsgnbolisme.

Les quatre évangélistes rapportent également que lofe
gands furent suppliciés auprés de Jésus. Notonsagpiexécutions,
la veille de Paque, sont curieuses. Nous ne pengass- nous
l'avons signalé - qu'elles aient été impossiblegisMous ne voyons
pas pourquoi, si les Juifs avaient des raisons rques percevons
d'ailleurs mal, le hater le supplice de Jésus é¢ daire périr un jour
ou traditionnellement on évitait les exécutionsitzdgs, ils auraient
eu les mémes motifs de hate en ce qui concernaik d&eurs qui,
certainement, attendaient leur chatiment depuiscentain temps.
Evidemment, on pourra nous répondre que les Rompms des
raisons d'économie, préféraient grouper l'exécuties peines capi-
tales...

On est également en droit de se demander pourgeos .k
été crucifié alors que la peine de mort appliqu®elestine, chez les
Juifs, était d'abord la lapidation, parfois la sgalation ou la décapi-
tation ou le fetf. Si Jésus avait commis un crime relevant de la jus
tice romaine, il était normal qu'il soit exécutdaamode romaine.
Mais il n'est accusé que d'un crime religieux, &bsent pas répré-

16 Taimud, Sanhédrinvil, 1.



hensible au regard du droit romain, ni aux yeuPdate - qui le dit
d'ailleurs, si nous nous en rapportons aux évasgill aurait donc
da étre lapidé. Quant a dire que les Juifs n'avgias le droit d'exé-
cuter un condamné sans en référer au préfet roiast, vite dit, et,
nous l'avons déja signalé, c'est s'inscrire en tauntre I'épisode de
la femme adultére qu'on s'appréte a lapider etJgses tire de ce
mauvais pas. Et, méme si c'était le cas, Pilataitasimplement di
donner son autorisation et I'exécution se serééicefée de la ma-
niére traditionnelle. Mais c'est inexact car orevel de nombreuses
autres exécutions a la maniére juive, alors que eRootupe la Pa-
lestine.

Une tradition talmudique voudrait d'ailleurs queukait été
lapidé, puis ensuite son cadavre aurait été “panctbois”. En effet,
nous le rappelons, chez les Juifs, une fois le @om# lapidé ou
étranglé, son corps était pendu a un arbre jusdguzmbée du jour.
Le Deutéronome fait référence a cette coutumei:l'ersfait mourir
un homme coupable d'un crime passible de mortetugliaies pen-
du a un bois, son cadavre ne passera pas la mdé bois, mais tu
I'enseveliras le jour mémeé’»

Curieusement Paul, dans I'épitre aux Galates, :éc/@hrist
nous a racheté de la malédiction de la loi, étentdu malédiction
pour nous - car il est écrit : maudit soit quicom@st pendu aux bois
—»'% Que veut dire par 1a Paul ? Laisse-t-il enterglre Jésus n'a
pas été crucifié, mais “pendu aux bois” aprés uegion tradi-
tionnelle ? ou bien, lui aussi, assimile-t-il cettgression avec cru-
cifixion ? Il est également écrit dans les Actes d@obtres : « Le
Dieu de nos péres a ressuscité Jésus, que vousugven le pendant
aux bois #°.

Il faut remarquer qu'en grec le verbe “crucifief@xiste pas.
Mais les traducteurs chrétiens traduisent ainsivérbes staurod et
anataurod. Or, ces verbes dérivent du substaatif@s qui signifie
“pieu, poteau, palissade”. Thucydide, Hérodote tdPladonne au
verbe anasrorod le sens d“empaler”. D'ailleurs|lEume siécle de

17 DeutéronomeXXl, 22-23.
l86&1Iates i, 13.
19 Actes des Apbtrey, 30.
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notre ére, le mot anastorosis signifie seulementp@ement”. Lu-
cien, dans La Mort de Pérégridtsit que Jésus a été empalé...

Le supplice de la crucifixion est absolument éteangux
meeurs juives. A un tel point qu'un Byzantin, quiseana d'interpo-
lations la version dite “slave” de Flavius Joséphajouta a la
phrase : «lls saisirent Jésus et le crucifiereld yprécision : «en
dépit de la loi des ancétres ».

Il apparait donc que la traduction “pendre aux 'boig
verbe stauro6 est tout aussi logique, sinon plus,“grucifier”.

Mais il faut cependant remarquer que Flavius Jceségrh-
ploie stauros et anastoro6 pour dire “croix” etftdfier”.

On constate par contre que la tradition juive daskvelis-
sement avant la nuit est parfaitement respectéeqdate cano-
niques : Jésus est enseveli le jour méme : « teveoiu $? dit Mat-
thieu ; « le soir était déja 1%% Il est pour le moins curieux que la
tradition ait été respectée dans un cas et pas |@aie, au cours
d'une méme journée. Si les Romains avaient prishange I'exécu-
tion, on ne voit pas pourquoi ils auraient laiss& duifs le soin
d'ensevelir les cadavres. Dans toute cette histoirea I'impression
que les Romains sont aux ordres des Juifs, aloil sgunblerait,
guand on connait 'histoire de cette époque, et plutdt le con-
traire qui devait se passer.

Notons encore I'explication donnée par Jean au dajben-
levement des corps : « C'était (le jour) de la grépon, et pour ne
pas laisser les corps en croix pendant le s&bbar ce sabbat était
un grand jour - les Juifs demandérent a Pilateedefdire enlever,
aprés leur avoir brisé les jambés »Cela montre une ignorance
totale de la loi juive. Il n'est pas besoin quesoit veille de sabbat
pour que les corps ne restent pas exposés : Nemtoétre ensevelis
avant la fin du jour, comme l'ordonne le Deutéroaofnfin, il était

20 LUCIEN de SAMOSATEMort de Peregrinusll, 3.

21 ¢f. La Prise de Jérusalenraduction P. Pascal, Monaco 1964.
22 Eyangile de MatthieuXXVII, 57.

23 Evangile de MarcXV, 42.

24 nest pas question ici de la féte de Paques aiiain simple jour de
sabbat.

25 Evangile deJean, XIX, 31.
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interdit de mutiler un cadavre ; pourtant c'esfoe demandent les
Juifs a Pilate en voulant que les condamnés aésrjambes brisées.
La loi juive interdit méme de briser les os d'uimaal sacrifié. Alors
pourquoi cette demande, puisqu'en fin de comptatePayant ac-
quiescé a cette demande, « les soldats vinrent ebbcisérent les
jambes du premier, puis de l'autre qui avait ét&ifié avec lui.
Arrivés a Jésus et le voyant déja mort, ils nebliserent pas les
jambes ; mais un des soldats lui perca le coté ameclance..».
Parce que l'idée des évangélistes est de rappat@it au Psaume
XXIV, verset 21 : « |l garde tous ses os, aucunnd'B'est brisé ».
Pour arriver a faire “coller” les événements quaconte avec I'An-
cien Testament, on n'hésite pas a inventer desdaitcontradiction
avec la loi juive - qu'on ne connait pas, n'éta¥ juif soi-méme -
d'ou la demande de mutilation qui est une exigémp@ssible de la
part de Juifs. Dans la foulée, on invente I'histalu coup de lance
pour que la correspondance avec Zachaseit respectée : « Et ils
tourneront les regards vers moi, celui qu'ils ganspercé ». Car
quelle utilité pouvait d'ailleurs présenter cettatitation ? Les Juifs
craignaient-ils que les suppliciés ne s'enfuiembutes jambes une
fois descendus de croix ?

Et quand aux “deux larrons”, a qui on a brisé Eshes
alors qu'ils étaient encore vivants, a-t-on atteqdils soient morts
pour les descendre de leur croix ou les a-t-orsdaexposé, malgré
l'interdiction du Deutéronome ?

Tout cela ne présente aucune logique et resserablecbup
plus & un conte inventé par une imagination débrplétét qu'a un
récit historique de faits qui se sont réellemessga.

L'attitude des larrons

Marc rappelle a propos de la crucifixion en commdenJé-
sus et des deux voleurs le mot d'lsaie : « Il ar@geau nombre des
malfaiteurs $'. Une fois de plus, les prophéties commandent aux
événements. L'évangéliste rapporte aussi que ifssstumoquent de
Jésus et que les deux voleurs, du haut de leux eroifont autant :

« Ceux qui étaient crucifiés avec lui l'insultaientMéme version

26 zacharie X, 10.
27 Evangile de MargXV, 28 ;Isaie, LIl 12.
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chez Matthietf. Etonnante attitude tout de méme. Ces malheureux
qui enduraient les souffrances extrémes que pravtaerucifixion

se moquant de leur compagnon de misére, c'esenatalt invrai-
semblable. Tout aussi invraisemblable que le fienStorsese, a
derniére tentation du Chrisqui préte a un supplicié cloué sur une
croix des pensées aussi polissonnes que libidisduse

Chez Luc, c'est une tout autre histoire : si I'es goyous
insulte Jésus, l'autre au contraire s'éléve cadte attitude en di-
sant : « Pour nous, c'est justice, car nous resegenqu'ont mérité
nos actes. Mais celui-ci n'a rien fait de mal. IEdit : Jésus, sou-
viens-toi de moi quand tu viendras dans ton rédésus lui répon-
dit : en vérité je te le dis, aujourd'hui tu seaasc moi dans le para-
dis »*.

Il y aurait beaucoup a dire sur cette notion dedde” con-
traire a l'esprit juif et qui ne prendra forme dagaucoup plus tard,
chez les chrétiens. Mais un seul instant de réftexious montre
l'invraisemblance de cette scéne rapportant ungegsation cour-
toise entre deux crucifiés qui auraient di crieurpse faire entendre
au milieu du brouhaha montant de la foule des spaats. C'est un
trés édifiant conte pour grand-mere et petits-¢sfamais cela ne
reléve pas de ['histoire.

Quant a Jean, il reste muet sur l'attitude des d@umns,
cet épisode a di étre inséré trés tardivementldarévangiles.

Les saintes femmes

Marc signale, aprés avoir décrit la mort de Jéswidl:y
avait aussi des femmes qui regardaient de loinmPealle étaient
Marie-Madeleine, Marie mere de Jacques le Minewteefoseph, et
Salomé qui le suivaient et le servaient lorsqudlitéen Galilée, et
plusieurs autres qui étaient montés avec lui asaéem 3° Matthieu
s'exprime, & peu de chose prés, dans les mémessterdean si-
gnale par contre, pres de la croix, la présenca deere de Jésus et

28 Evangile de MarcXV, 32 ; Matthieu, XXVII, 44.
29 Evangile de LucXXIl, 39-43.

30 Evangile de MargXV, 40-41.

31 Evangile de MatthieuXXVII, 55-56.
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de sa tante. Et Jésus, du haut de sa croix, « vegamere, et debout
aupres d'elle le disciple qu'il aimait, dit a sarenefemme, voici ton
fils. Puis il dit au disciple : voici ta mére. Eégsl cette heure-la le
disciple la prit chez lui .

Il est curieux qu'aucun des trois synoptiques geae la
présence de Marie au pied de la crois. Si vrairabats'y trouvait, la
scéne aurait dO étre assez bouleversante pouretdgaspur d'un tel
drame pour qu'il la rapportat.

D'autre part, encore une fois, comme au cours declze,
on peut s'étonner de ce que ce disciple qu'aingsiisine soit pas
nomme.

Phénomeénes météorologiques et sysmiques

Marc et Matthieu font état de ce que, de la sixi@nte neu-
viéme heure, « il y eut des ténébres sur touterke t5°. Il est éga-
lement possible de traduire : « sur tout le pays ».

Dés la mort de Jésus, pour Marc, « le voile du Tethge
déchire en deux du haut en bd3 £hez Matthieu, les phénoménes
s'amplifient : « Le voile du Temple se déchira edde haut en
bas, la terre trembla, les rochers se fendirerg.tbmbeaux s'ouvri-
rent et les corps de plusieurs saints qui étaiéoédés ressusciterent,
entrerent dans la Ville Sainte, aprés la résuoacf{de Jésus) et
apparurent & un grand nombre de persontfefRemarquons a pro-
pos de ces prodiges que les saints qui ressusetemioment ou
expire Jésus ne sortent de leur tombeau pour sdl@romener dans
Jérusalem qu'apres la résurrection du Christ. @i%pu bien faire
entre temps ?

32 Evangile de JearXIX, 25-27.
33 Evangiles de MarcXV, 33 ;Matthiey XXVII, 45.

340n désignait sous le nom de “voile du Temple'tlattire qui séparait,
dans le tabernacle, et plus tard dans le Tempieuesaint du lieu trés saint.
A ne pas confondre avec le rideau qui se trouvienarée du tabernacle.

35 Evangile de MargXV, 38.
36 Evangile de MatthieuXX VI, 51_53.
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Luc écrit seulement : « Il était déja la sixiemeieon et il y
eut des ténébres sur toute la terre jusqu'a laigmevheure. Le soleil
s'obscurcit et le voile du Temple se déchira panileeu »°.

Jean n'a rien remarqué de spécial.

Il'y a contradiction entre Marc et Matthieu, d'yret, pour
qui le voile se déchire aprés que Jésus ait remdiednier soupir, et
Luc, d'autre part, pour qui le voile se déchirerdda mort, vers la
sixiéme heure.

Circonstances de la mort

Il est enfin étonnant que l'agonie de Jésus, conetie des
deux larrons n'ait duré que si peu de temps, auwteuring heures,
d'aprés ce qu'en disent les évangiles. Le supplicda croix est
épouvantable, car la mort ne survient qu'aprésrém long délai -
parfois 48 heures - et d'atroces souffrances dukes tétanisation
musculaire. Le crucifié finit par mourir de paraéyslu muscle car-
diaque. Il peut se faire qu'il soit emporté prémament a la suite
d'un arrét brutal du cceur, mais dans le cas de trgite crucifixion,
il est impensable que les trois suppliciés aientembé aussi rapi-
dement et presque en méme temps, terrassés parsmeardiaque.

Marc et Matthieu sont d'accord quant a I'exclanmatle Jé-
sus : « Eloi, Eloi, lama sabactani », ce qui sigréh araméen « Mon
Dieu, mon Dieu, pourquoi m'as-tu abandonné ? »uetagrrespond
au verset 2 du psaume 18. Par contre, pour Lucdeseres paroles
prononcées par Jésus sont: « Pere, je remets smoit entre tes
mains », ce qui correspond exactement au verset@aume XXXI.
On ne peut avoir meilleure preuve pour considéter lgs évangé-
listes ont inventé de toutes piéces les dernicaeslgs de Jésus en
copiant sur des textes bibliques, et qu'ils n'oas popié sur les
mémes.

37 Evangile de LucXXVII, 44_45.
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Il faut aussi constater que Séneque, dans sa teajédcule
sur I'GEta, préte a Hercule montant sur le bichpatale : « Tout est
accompli ¥° et qu'il « prie son pére (Jupiter) de recevoir aome
dans les cieux™

Jean fait également prononcer a Jésus ces derpigreles
« Tout est accompli*}

L'histoire de la passion de Jésus, dieu souffraniaurant,
est aussi a rapprocher de la lIégende babylonieara gassion du
dieu Mardouk auquel nous avons déja fait référeNoels connais-
sons cette histoire par un texte trouvé dans leglde d'Assur et
publié en 1918 par Heinrich Zimmern. Ce texte pmésde dieu
Mardouk arrété, amené sur une montagne, intertilgssé et exécu-
té en méme temps qu'un autre protagoniste qui tépannom de
“Fils” d'Assur, qui est accusé d'un crime et qui, €st acquitté. 1l est
relaché et chargé de garder le dieu mort. Aprésdet de Mardouk,
un souverain de mascarade régne a sa place. Leedébsar ressus-
cite alors Mardouk.

Georges Ory, rappelant cette légende, fait remarqué.es
points de contact avec les textes chrétiens s@issants ; Jésus va,
lui aussi, a la montagne, il est arrété, interr¢gé, Barrabas, fils du
pére, un criminel, est relaché. Jésus est affublditce de roi par
dérision, on lui enléve ses vétements ; Marie-Meidel vient a son
tombeau comme Ishtar ; enfin il ressuscite commedbla... Jus-
gu'au temps de Dioclétien (284-305), soit plus dexdsiécles et
demi aprés Jésus, les Juifs avaient coutume déierficet de briler
en effigie, chaque année, lors de la féte des RPo(gu Sorts)... un
personnage nommé Amman. Celui-ci était le substtMardo-
chée-Mardouk %.

38 SENEQUE Hercule sur I'GEtavers 1472.
39 |bidem, vers 1703-1704.
40 Evangile deJean,XIX, 30.

41 Georges Ory doit se tromper ici de terme, cardaifixion est inconnue
en milieu juif. Il doit vouloir dire “pendre aux I=3.

42 Georges ORYCahiers du Cercle Ernest Rendr§55 n° 6 et 7.
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La mise au tombeau

Chez Marc, Joseph d'Arimathie se contente d'enpelofe
corps dans un linceul et « le dépose dans une taailée dans le
roc, puis il roula une pierre a I'entrée du tombsuLe rapport de
Matthieu est plus complexe : une fois Jésus miwmbeau, le len-
demain « les principaux sacrificateurs et les iems » vont trouver
Pilate et lui demandent de placer des gardes prespulcre, pen-
dant trois jours, car Jésus a annoncé sa résameddns ce laps de
temps et, peut-étre bien, disent-ils, ses compagwigmdraient enle-
ver le corps pour faire croire a un miracle. Pilatguiesce a leur
demande et les Juifs, ici, vont faire sceller largg qui obstrue la
tombé”. Luc ne signale ni le scellement du tombeau ninise en
place d'une garde. Jean donne encore une autierversll y avait
un jardin a I'endroit ou il avait été crucifié, dgns le jardin, un tom-
beau neuf ou personne n'avait été déposé. Ce dutila déposerent
Jésus ¥. Dont le corps avait été préalablement embaumés «
prirent donc le corps de Jésus et I'enveloppérertamdelettes avec
les aromates, comme c'était la coutume d'ensestaiz les Juifs™.

Il précise méme : « Nicodeme... apporta un mélangeviabn cent
livres de myrrhe et d'aloé4’»Si nous considérons qu'il s'agit la de
livres romaines, cela donne plus de 30 kilogramdiasomates, ce
qui semble beaucoup pour embaumer un mort d'envifrkilo-
grammes. A noter que seul Jean parle de ce Nicadéme

Pour Marc, le corps de Jésus n'est pas embaumé swvan
mise au tombeau, puisque : « lorsque le sabbatkgé, - ici I'évan-
géliste ne parle plus de la Paque, mais d'un sisgibat - Marie-
Madeleine, Marie (mére) de Jacques, et Salomé aemttdes aro-
mates afin d'aller embaumer Jéstfs ee qu'elles ne firent d'ailleurs
pas, puisque, lorsqu'elles arrivérent au tombebe, @ trouvérent
vide. Chez Matthieu, nous ne trouvons aucune alfuaiun embau-

43 Evangile de MargXV, 46.

44 Evangile de MatthieuXXVII, 55-66.
45 Evangile de JearXIX, 40.

46 |bidem, XIX, 41-42.

47 |bidem XIX, 39.

48 Evangile de MarcXVI, 1.
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mement, ni a des aromates ; il écrit simplemenfpkes le sabbat -
encore le sabbat et non la Paque -, a l'aube duigrgour de la
semaine Marie-Madeleine et l'autre Marie allerewir ie sé-

pulcre »°.

Luc donne la méme version que Marc : « Le prenoier fle
la semaine elles se rendirent a la tombe de graxih ®n emportant
des aromates qu'elles avaient prépargsli»a bien précisé aupara-
vant que les femmes, dés la mise au tombeau ds, Xéslen retour-
nérent pour préparer des aromates et des parfums.pEndant le
sabbat elles observérent le repos, selon le comenaent 3. ||
s'agit bien des femmes dont il a parlé plus hautes femmes -
celles-la mémes qui étaient venues de la Galilée dgsus - accom-
pagnerent Joseph, virent le tombeau et la manien¢ dEsus y fut
déposé ¥. Plus tard, I'évangéliste les nomme : « Marie-Meide,
Jeanne, Marie (mére) de Jacques et les autreehescs®.

Ainsi, dans aucun des trois synoptiques, Jésus eraisau-
mé. Chez Marc, comme chez Luc, il est méme expmemsiindiqué
que son corps n'est enduit d'aucun aromate, puisgjie opération
est reportée apres le sabbat et qu'a ce momemaifrsssuscité.

Il en découle donc qu'admettre I'authenticité dotsauaire
de Turin - si cela n'avait pas été contredit pagdamétrie, la phy-
sique et la chimie et reconnu enfin par I'Eglisthclique depuis le
communiqué du Vatican en date du 14 octobre 1988rfasuite aux
analyses de plusieurs laboratoires internationagbat-en contradic-
tion avec trois évangélistes sur quatre. Car, a1,ain avait avancé
comme explication de la soi-disant reproductior'ideage de Jésus
sur ce morceau de toile, un phénoméne chimiqueepat de la
réaction des composants des divers aromates cpit aapressionné
le tissu a la maniére d'une pellicule photographiqDr Matthieu,
Marc et Luc sont formels : le corps n'a pas étéaamis.

49 Evangile de MatthieuXXVIII, 1.
50 Evangile de LucXXIV, 1.

51 pidem XXIII, 51.

52 |hidem, XXIIl, 55.

53 |bidem XXIV, 10.
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Si nous examinons avec attention le texte évangglde
Jeart®, nous remarquons un certain nombre d'invraiserobkan
D'aprés la tradition chrétienne, Jésus rend I'antmia heures de
I'aprés-midi environ, le jour de la préparatiomdsabbat, c'est a dire
la veille de sabbat. Ensuite les soldats viennent fui briser les
jambes, ce qu'ils ne font d'ailleurs pas. Puis plosBArimathie va
demander a Pilate d'autoriser l'enlévement du cdepslésus. Et
« Pilate le permit », « Il vint donc et enleva terms »°. Tout cela
dure un certain temps. En outre, il faut transpoldecadavre jus-
gu'au tombeau. Peut-on raisonnablement penserogtiedla ait pu
avoir lieu avant la nuit ? Ce n'est pas impossibilais trés peu pro-
bable. Or, il fallait que cela se passat avanbfab#e du jour, car a
partir de ce moment commence le sabbat et on rniémaginer deux
Juifs pieux, Joseph et Nicodeme, en train d'ensawelmort durant
le sabbat.

Il est & considérer que les évangélistes, en ceangerne
I'épisode de la passion du dieu Jésus, en dehdtsrigéne de cette
mythologie relevant directement des religions atérngs, se sont mis
en corrélation avec les textes bibliques, au ptin dnagnifique
amalgame. S'il est fait appel au personnage deplia$érimathie,
présenté comme un homme riche, donc Luc fait mémenembre
du Sanhédrin, c'est simplement par référence aded®seph qui a
enseveli son pére Jacob dans la caverne de Matpetapour soit
vérifié le verset d'lsaie : « On a mis sa tombe d&s méchants, son
sépulcre avec le riche. Quoiqu'il n'ait pas comueiwviolence et qu'il
n‘ait pas eu de fraude dans sa bouche »

La encore, on assiste a une main-mise par desspmtaisur
une mythologie typiquement paienne et sans augquporaavec la
mythologie et la philosophie religieuse mosaique.

54 Evangile deJean,XIX, 38-40.

95 bidem XIX, 38.

56 GenéseXLVII, 29-31; L, 5, 14.
57 |saie, LI, 9.



19

Dans le Cahier N° 244 du®#® trimestre 2008, j'ai proposé a nos
lecteurs un intéressant article de Salomon Reinawh« I'idée du
péché originel ». Dans 'étude que nous proposarsscce numéro
Salomon Reinach résout avec brio et sa prodigigirsélition, un
« mystére » qui n'avait pas manqué d'attiser mdagité a I'époque
ou je pratiquais avec passion les textes de Plutardl s'agit de la
« mort du grand Pan » qui avait attiré |'attentiates lecteurs du
sage de Chéronée depuis déja I'antiquité chrétiedpesuis persua-
dé que I'énigme a été définitivement résolue auitesde ce travail
de Salomon Reinach. Ce texte étant destiné a desufe connais-
seurs du grec et du latin, Reinach donne les citatigrecques en
grec et ne traduit pas les citations latines. Yandu en lettres la-
tines les citations en alphabet grec et jai propates traductions
personnelles des textes latins, lorsqu’il m'a pamécessaire de le
faire.

LA MORT DU GRAND PaN?
Salomon Reinach

Il'y a prés de deux siécles, un membre de I'Acadédeis
inscriptions, I'abbé Anselme, lut a cette compagmie dissertation
sur le dieu inconnu des Athéniens, que saint Razadant devant
I’Aréopage, avait révélé a ceux qui lui rendaieatmmage sans le
connaitré. Traitant de I'origine de ce culte, I'abbé Anselnappela
I'histoire des ambassadeurs athéniens qui, envegésSparte, lors
de la premiére invasion médique, pour demanderedauss, furent
arrétés en chemin par le dieu Pan ; celui-ci sgmlade n’avoir pas
d’'autel dans Athénes et réclama, pour prix de sgeption, les hon-
neurs publics qui lui étaient dudun des confréres de I'abbé An-
selme fit remarquer qu’une aventure, comparablelia qu'il rela-
tait, était arrivée au temps de la mort de Jésuis|lg avait été écrite
par Plutarque et rapportée par Eusébe. « La réflegu’'on m'y a
fait faire a la premiére lecture, écrivait 'abbésklme en 1715,
m’oblige de l'insérer dans cet endroit comme uneupe de l'idée
qgu’on avait autrefois du dieu Pan. » Il rapporteral’histoire bien
connue, tirée du traité de Plutarque sur la cessatés oracles, ou
I'on apprend que le pilote d'un navire, passantspde I'ilot de
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Paxos, fut averti par une voix mystérieuse queréng Pan était
mort. « Ce n'est pas ici le lieu d’examiner, ajetitk si le dieu Pan
était, comme on l'a cru, Jésus-Christ méme, comime divin Sau-
veur e(t eu besoin d’emprunter le nom d’un de sesmis, ou si le
démon fut contraint de confesser lui-méme sa daefaitiére par la
croix ». La premiére de ces explications avait dg@@proposée par
Eusébe dans daréparation évangéliqie elle fut adoptée et ampli-
fiée par d’autres auteurs. Au chapitre XXVIII duré IV dePanta-
gruel, le héros de Rabelais raconte « une pitoyableirestouchant
le trépas des héros » ; c’est une traduction assaete du récit de
Plutarque. Pantagruel ajoute en terminant, d’aPhésrque, que les
savants consultés par Tibére opinérent que le gRam dont on
annongcait ainsi la mort, était fils de Mercure etREnélope. « Toute-
fois, conclut-il, je l'interpréterais de celui gdrServateur des fi-
déles, qui fut en Judée ignominieusement occis ljgavie et
I'iniquité des pontifes, docteurs, prétres et mside la loi mosaique.
Et ne me semble l'interprétation abhorrente. Choa droit peut-il
étre en langage grégeois dit Pan, vu qu’il estogentout ; tout ce
gue nous sommes, tout ce que vivons, tout ce que aons, tout ce
gue (nous) espérons est lui, en lui, de lui, paiQiest le bon Pan, le
grand Pasteur, qui, comme atteste le berger pagsiGorydon, non
seulement a en amour et affection ses brebis, ausis ses bergers.
A la mort duquel furent plaintes, soupirs, effreislamentations en
toute la machine de I'Univers, cieux, terre, meanfees. A cette
mienne interprétation compéte le temps. Car cesdsi bon, trés
grand Pan, notre unique Servateur, mourut lés Bidem, régnant
en Rome Tibére César ».

Ce passage de Rabelais est un remarquable exemplnd
érudition a la fois vaste et brouillonne, ol le BBasteur de
I'Evangile, le berger de Virgile, le Grand Pan mafiste de
I'exégése stoicienne sont juxtaposés et confondusst probable
gu’il ne connaissait pas le texte d’Eusebe et gimait avoir décou-
vert ce qu'il appelle « cette mienne interprétation

Van Dale, dans sa dissertation sur les oraclegjtaréf
I'opinion d’Eusébe ; elle n'en a pas moins trouvés dadhérents
jusqu’a nos jours, bien que sous une forme en apparplus scienti-
figue. Le savant Welcker imagina, pour expliqueanécdote de
Plutarque, l'invraisemblable petit roman que vbigi Du temps de
Tibere, dit-il, un paien perspicace, qui comprefimsuffisance du
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paganisme officiel et de I'orphisme en présencenduvement chré-
tien, qui prévoyait I'effondrement du panthéismdokygique person-
nifié¢ par le dieu Pan, le dieu universel, se setidtcette histoire
comme d’'une monture finement ouvragée pour enchésfeyau de
sa pensée et en rehausser I'éclat. Mais les pyilelo de I'entourage
de Tibére ne comprirent pas, ou essayérent de rétole présage
en l'appliquant au Pan arcadien, qui n’a jamaisgéifié deGrand
Panx». Il y a la un singulier mélange du prétendu iegpitique du
XVIII € siécle avec le mysticisme de la premiére partiexth®.
Welcker pense en éléve de Voltaire quand il veet lguprofesseur,
dont Plutarque tient son histoire, ait été un mangpgeux, un fourbe
bienfaisant ; mais il se réclame du romantisme igysten admet-
tant qu’un paien du temps de Tibére, avant ménpeddication de
saint Paul, ait pu pressentir 'avénement d’'unigiah nouvelle et la
mort des dieux du paganisme. A cet égard seulene¢ntpomme
témoignage sur l'esprit de son temps, I'hypothéseWklcker est
intéressante ; considérée en elle-méme, elle nétemgas d'étre
réfutée.

Mannhardt, entrant dans une voie toute différealiégua
divers contes germaniques ou il est question dr moistérieuses
annongant la mort d’'une sorciére ou d’'une’fd@ans une des Ié-
gendes qu'il rapporte d’aprés Parizérs'agit d’une voix qui appelle
un boucher et lui ordonne de crier a un certairr@hdans la fente
d’'un rocher, que sa servante Salomé est morteoleher obéit et, a
son appel, répondent des lamentations et desGeite histoire est
trés suspecte, car elle rappelle de beaucoup tép qelle de Plu-
tarque ; sous la forme ou elle nous est parvenuegent affirmer
qguelle est d'origine demi-savante. Tel est d'aitle le danger
qu'offrent souvent les éléments dits traditionrels lesquels opérent
les folkloristes ; si le folklore passe dans l&étiture écrite, la litté-
rature pénetre aussi dans le folklore. Déja Hetbelans saiblio-
theque orientalget les freres Grimm, dans leWkirchen [il s'agit
des Marchen der Wocheles célebre€onte$ avaient cité des Ié-
gendes analogues & celles qu'a produites Manrihaetiies ne lais-
sent pas d'étre instructives, mais n’éclaircisg le récit qui nous
occupe. On pourrait aussi bien rappeler le vers/igile sur la
grande voix qui sortit des bois silencieux au motrdEnla mort de
César :
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Vox quoque per lucos vulgo exaudita silentes Ingens

Cette voix, bien que le poéte ne le dise pas, ayaibpro-
bablement la mort de César. Le fait que les Ancatriles Modernes
ont cru parfois entendre des voix célestes n'estqmamtesté et n'a
guére besoin d'étre appuyé d’exemplesmais I'anecdote que Plu-
tarque tient de bonne source, et qui fut comme emtiuée par
I'enquéte de Tibére, présente des détails d'uneigioh telle qu'on
ne peut en rendre raison en invoquant des analggiesrales. C'est
ce qu’a tres bien compris, en 1892, M. Roscher, @hprdant a son
tour le problém¥, songea au bouc sacré adoré en Egypte & Mendés
et ailleurs, lequel fut, en effet, identifié pas I&recs au grand dieu
Pan,Pan theos mégistts La mort de ce bouc était accompagnée de
lamentations et de cris qui furent entendus papéssagers du vais-
seau sur lequel était le professeur de Plutardgigilote égyptien,
sans doute affilié au culte du dieu de Mendeés, cimp’il s’agissait
du bouc, pleuré sous le nom du grand dieu Pan.

Cette ingénieuse interprétation est inadmissibler peux
motifs. D’abord, elle n’explique pas comment leop@l a pu étre trois
fois interpellé par son nom, que la plupart desggsrs eux-mémes
ne connaissaient pas ; en second lieu, si le pHgyptien avait com-
pris ce dont il s’agissait, il n'aurait eu aucuagson de crier au mi-
racle. Les passagers eux-mémes auraient été repésedg rassurés
par lui ; ils auraient appris de sa bouche ce gseSrecs d’Egypte et
leurs affiliés dans d’autres parties du monde efgtiemt par la mort
du grand dieu Pan; ils se seraient donné garaewéter le soup-
conneux Tibére par la nouvelle inattendue de latrmdam dieu.
Ecrivant l'article « Pan » dans lexique de mythologigu'il dirige,
M. Roscher a récemment réitéré son explicationsmsans y rien
ajouter qui la rende plus acceptable. Je crois tauit chercher autre
chose.

Avant de proposer mon interprétation, je vais dorumee
traduction littérale du texte de Plutarque ; ort,s&fe lire, que la foi
de I'écrivain grec est entiére et I'on remarqueilga’ pris soin
d’alléguer de bons garants de son fécit
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« Au sujet de la mort de ces génies [les dieuxrigdés],
j'ai entendu le récit d'un homme qui ne manquaiti@iraison ni de
jugement. C'est Epitherse, pére du rhéteur Emilgomt quelques-
uns de vous ont aussi recu les lecons. Il était wmncitoyen et
professait la grammaire. Voici ce qu'il raconta. |dnr, se rendant
par mer en Italie, il s'embarqua sur son vaissadletpit chargé de
diverses marchandises et d’un grand nombre de gerssd.e soir
venu, a la hauteur des iles Echinades, le ventdoetbe navire,
porté par les flots, approcha de I'lle de Paxosplugpart des passa-
gers étaient éveillés ; plusieurs buvaient, apvesr dini de souper.
Tout & coup, on entendit une voix venant de I'dePdxos, comme si
quelgu’un criait le nom de ThamauEtonnement généraDr le
pilote du navire était un Egyptien nommé Thamaiasit la plupart
des passagers ignorait le nom. Deux fois appet@ria le silence ;
la troisieme fois, il répondit a I'appelSon interlocuteur, enflant la
voix, lui dit que lorsqu’il serait prés de Palodés Pélodés limén
port de Buthrote en Epire], il devait annoncer tpugrand Pan était
mort (oti Pan o mégas téthnékeAyant entendu ces paroles, conti-
nuait Epitherse, nous fimes tous frappés d’effroicais délibérames
s'il valait mieux donner suite a I'ordre regu, oe pas en tenir
compte ; on fut d’avis que, s’il y avait de la lejiSThamous passat
outre sans rien dire, mais que, si I'on était retpar le calme, il
répétat ce gu'il avait entendu. Quand le vaissehadprés de Palo-
dés, comme il n'y avait ni vent ni houle, Thamods, haut de la
poupe et regardant la terre, répéta ce qu'il astitndu, a savoir que
le grand Pan était mort. Il avait & peine fini dim entendit de
grands gémissements, poussés non par une persoaisepar plu-
sieurs, et ces gémissements étaient mélés deecsigrdrise. Comme
les témoins de cette scéne avaient été nombretbxuies’en répan-
dit bientdt dans Rome efthamous fut mandé par Tibére César
L'empereur ajouta tant de confiance a ce récitlqurdonna une
enquéte au sujet de Pan. Les nombreux philologeis® entourage
opinerent qu'il s'agissait du fils d’Hermés et dénBlope. — Ce
récit de Philipp¥, ajoute Plutarque, fut confirmé par le témoignage
de quelques assistants, qui I'avaient entendu teuahe d’Emilien
[le fils d’Epitherse], dans sa vieillesse ».
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Tout récit qui passe par la bouche de plusieursnhesn
s'altere, se développe et s’embellit. Si I'on asalycelui de Plu-
tarque, on en retiendra seulement trois faits, ggra@nce inexpli-
cables et mystérieux : le pilote est appelé trois par son nom, que
les passagers eux-mémes ignoraient ; on lui annqueele grand
Pan est mort ; cette nouvelle est accompagnéeisietale gémisse-
ments. L'incident de la station devant Palodéseetachouvelle criée
du bord par le pilote est fort invraisemblable, carne concoit pas
gu’il ait parlé la nuit, en vue et a portée de vdecla cote, sans ob-
server s'il y avait du monde sur le rivage. Lesxdicidents, surve-
nus I'un et 'autre la nuit et par calme pfan’en font probablement
gu'un ; les passagers, en vue de l'llot de Paxodwport de Palo-
dés, ont entendu une forte voix appeler trois famous et lui
annoncer, au milieu d’'un concert de gémissements & grand Pan
était mort. Voila ce qui a di étre rapporté a Tébér le surprendre.
Comment un dieu avait-il pu mourir ? Comment catiavelle avait-
elle pu étre donnée a un homme que la voix mysteei@appelait par
son nom ? Ce dernier détail a certainement pré@ctagptémoins de
la scéne, puisque le narrateur insiste sur ledfadt la majorité de
I'équipage ignorait le nom du pilote égyptien e¢md soin de nous
faire connaitre ce nom. L'enquéte de Tibere etedeconseillers ne
semble avoir porté que sur deux points : I'idergitda bonne foi de
Thamous, que I'empereur fit comparaitre devant lai nouvelle, a
lui donnée, de la mort du grand Pan. Ce sont |&l&ments essen-
tiels de l'affaire et les seuls que l'histoire,’@xemple de Tibére,
puisse retenir. Mais ces éléments s’offrent a nétuele avec des
garanties qui manquent généralement a tous lets réei miracles.
D’abord, on ne voit pas qu'aucun intérét soit enjdune s'agit, ni
pour Thamous ni pour les passagers ses témoinsprdagmer une
doctrine, de grandir la réputation de quelque seict ; en second
lieu, 'enquéte de Tibére, également désintéress&ans autre mo-
bile que la curiosité impériale, semble certifiardoncordance des
témoignages ; enfin, ces témoignages ne sont pdensent ceux de
matelots ou d’hommes sans instruction, I'un desotamétant pro-
fesseur de grammaire. Assurément, ce n'est pasresriidéal
d’Ernest Renan, le miracle soumis au contrdle deddémie des
sciences ; mais c’est quelque chose de plus sédeaxles récits
ordinaires de faits inexplicables et la science enoé, pas plus que



25

Tibére, ne peut dédaigner cela comme une hallicmatignorants
ou d'illuminés.

L'histoire de [lintervention de Tibére n'a rien
d’'invraisemblable. L’empereur, en tant que chefBtat, était assez
indifférent en matiére religieuseifca deos ac religiones negligen-
tior'®) ; mais il était curieux des choses de la Fablajaitait foi &
I'astrologi€’’. Suétone le montre, entouré de ces mémes grammai-
riens grecs dont parle Plutarque, demandant qut &amére
d’'Hécube, quel nom Achille avait porté parmi leie§i de Scyros,
quels chants modulaient les Sir€héJne députation d’Olisippo en
Lusitanie, au rapport de Pline, vint lui raconterom avait vu et
entendu dans certaine caverne un Triton sonnaft denqué’ ; ce
dernier trait rappelle beaucoup I'épisode du pilétgptien, mandé
par I'empereur pour lui répéter ce qu'il avait ente crier prés de
Paxos. Personne, sans doute, n'admet aujourddmsdttion si posi-
tive de Tertullien, répétée d’'aprés lui par Eud&bsuivant laquelle
Tibére, informé par un rapport de Ponce Pilateaiawainement
demandé au sénat d’admettre Jésus au rang des; di&ig si cette
histoire a pu trouver crédit dés le second siéttst qu’elle n’était
pas en contradiction avec ce que I'on savait alorsc plus de préci-
sion que nous, sur la curiosité, les préoccupatiopstiques et les
tendances syncrétistes de cet empereur.

En I'espéce, Tibére fut rassuré par les philologyress de
son entourage ; on lui dit que le dieu Pan, dorbla avait annoncé
la mort, était le fils d’'une mortelle, Pénélopes;reétait donc pas un
grand dieu, malgré I'épithéte que la voix lui awditnnée, mais un
héros ; il pouvait mourir sans que l'ordre du moritie menacé.
Cette histoire n’était pas de I'invention des ploitues de cour ; elle
se trouve déja dans Hérodote (ll, 145), comme figni commune
des Grecs de son temips

Revenons a l'anecdote de Plutarque. Nous avonsrénont
gue le fond de I'histoire se réduit a ceci : lairelgperception d’'un
nom répété trois fois — celui du pilote — et 'amce de la mort du
grand Pan. Or, le nom du pilote, donné par Plugrdtait Tha-
mous; donc, les mots entendus par lui et les passagrpu étre a
peu pres ceux-ci :
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THAMOUS THAMOUS THAMOUS PANMEGAS TETHNEKE
Thamous, Thamous, Thamous, le trés-grand est mort

Cela posé, le probleme est résolu ; Thamousest le nom
syrien d’Adonis etPanmegasle « trés grand », peut étre une épi-
théte de ce dié Comme le pilote portait par hasard le nom de
Thamous, assez fréquent en Eg§htita cru et les passagers ont cru
avec lui qu’'on I'appelait ; on I'a cru d’autant glwolontiers que le
nom syrien d’Adonis, qui ne parait jamais dansttérhture grecque
paienne, devait étre ignoré de cet Egyptien etedeGrecs. Une fois
gue leThamoudle I'appel mystérieux était interprété comme lenno
du pilote, le verbééthnékeé réclamait un sujet ; quoi de plus naturel
qgue de trouver ce sujet dan§ panmégaset de comprendre «le
grand Pan » au lieu de «le trés grand » ThafidusAu mois de
juin, époque ou, suivant saint Jérdme, la mort dWid-Thamous
était pleurée en Syrfigdans la saison la plus propice aux voyages en
mer, le navire approche, pendant la nuit, d'ungévau des Syriens
— il y en avait un peu sur tous les rivages — a&@eébpar des la-
mentations et des cris la mort de leur dieu Thamdagirconstance
fortuite que le pilote portait le méme nom explidaeconfusion et
met fin & toutes les interprétations mystiques @’histoire qui nous
a été transmise avec des attestations peu comrdangsacité.

La mort périodique de dieux et de demi-dieux — aum
sacrés a l'origine, plus tard représentant desqhénes de la végé-
tatior’® — était célébrée dans le monde méditerranéen par d
bruyantes manifestations de deuil. Les dieux ethl®s annuelle-
ment pleurés étaient Osiris, Adonis, Attis, Lin@gyrmos et Li-
tyerseé’. La cantiléne appelée par les Grea®s ou Ailinos passait
pour commémorer la mort du jeune Linos, qui avaitdechiré par
des chiens ; bien qu’on ait essayé d'interpréiinos par le sémi-
tique ai lanu « malheur a nous », et que cette bizarre explicait
généralement trouvé créance, il est certain quigaux des Grecs la
partie essentielle de cette cantiléene était lati@® du nom du
défunt, appelé et comme rappelé par ses fidelesBiEynie, le
thréne des Mariandyniens sur le bel éphébe Borropsistait éga-
lement a I'appeler d’'une voix plaintive. Pour Ademin Syrie, nous
avons la preuve que les litanies funébres chamaeson honneur
comportaient une triple invocation, car 'auteurs dthilosophou-
menanous a conservé un fragment d’hymne ou Adonisapptlé



27

Tripothétos « trois fois regretté », ce qui doit se comprendrla
lettre :

Atti, se kalodsi mén ‘Assyrioi

tripothéton ‘Adonin®

Dans I'élégie de Bion sur Adonigpitaphios 'Addnidas
on lit, au second vers, « le bel Adonis est mdileto kalos Adénjs
et I'on trouve trois fois la complainte : « Je pleddonis » (v. 1, 6,
15). Suivant I'hypothése que nous proposons, lestshdes Gréco-
Syriens établis sur la cote occidentale de la Gegraient précisé-
ment consisté a appeler trois fois Thamous pamsom et a annon-
cer sa mort Thamo(s panmégas téthnekpour pendant exact, dans
le thréne de Biondleto kalos AdénisQuant a la triple répétition du
nom sacré, il y en a d'innombrables exemples daus les rituels :
Usener en a recueilli beaucoup dans son mémoitalinDreiheit
Je me contenterai de rappeler le vers de VirgileEpnée raconte a
Déiphobe comment il lui a élevé un cénotaphe etréiss fois appelé
par son nom :

... et magna Manes ter voce voc&Vi

Au XIX® siécle encore, dans le Devonshire, les moisson-
neurs, apreés avoir coupé la derniere gerbe d'éprs de dernier
champ, criaient trois foi$he Neckpuis trois fois, d'une voix plain-
tive et trainante Wee yen, way yef’!Le nom donné & la derniére
gerbe, The Neck parait étre la personnification d'un génie du blé
dont les moissonneurs pleurent annuellement la, ranrattendant sa
résurrection prochaine. Un témoin auriculaire die glans I'espace
d'une seule nuit il a entendu crier six ou seps$ fdie Neckpar des
paysans éloignés de quatre milles et que I'effetatte lamentation
soudaine, au milieu du silence de la nuit, étais@mouvant encore
que I'appel dunuezzindu haut des mosquées turques. C’'est un cri
analogue qui, dix-huit siécles plus tét, retentix areilles des passa-
gers du navire qui voguait des cbtes du Péloponrersd’ltalie.

Le nom syrien d’Adonis, Thamuz ou Thammuz (en assyr
Dumuz) [en réalité Dumuzi est le nom de Thamuz non prassy-
rien, mais en sumérien], ne nous est pas seulegmmtu par un
verset d’Ezéchiel (VIII, 14) : [Reinach donne iei texte grec (par-
tiel) du verset d’Ezéchiel, sans y joindre la tratbn : la voici
d’'aprés le texte original, hébreu : « la étaierdises (a la porte du
temple de Yahweh) des femmes pleurant Thamouz} nomanus-
crit du Vatican, écrit en Egypte, porte & la margen Adori™. Saint
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Jérdme, en deux passagesatteste formellement qu’Adonis est
Thamouz et qu'un culte de ce dieu fut célébré alBem, dans la
grotte méme de la Nativité, depuis le regne d’Adjiesqu’a celui de
Constantin :Bethlehem nunc nostram lucus inumbrabat Thamuz, id
est Adonidis, et in specu, ubi quondam Christusvylas vagiit,
Veneris amasius plangebatyvoici la traduction de ce passage que
ne traduit pas Reinach : « Thamuz, qui est Adatdas un bois jadis
ombragé et dans une grotte ou le Christ enfantga Vaimé de
Vénus était pleuré »]. Saint Jérdme, qui vécut temgps en Syrie,
est, a cet égard, une autorité de premier ordrané&me identifica-
tion se trouve d'ailleurs dans Cyrille d’Alexandeedans Méliton de
Sardes. Le fait que le nom de Thamuz ne se rerecpas dans les
inscriptions syriennes n’est pas surprenant, dai déAdonis ne s’y

lit pas davantage ; on parait avoir éprouvé quetauepule a écrire
le nom du dieu que I'on adorait et on le remplapait des épithétes
laudatives.

v

Quelqu’un pourrait objecter que les Adoniasteslitalans
I'lle de Paxos auraient d0 pleurer Thamouz en langyrienne, ou
pleurer Adonis en langue grecque, tandis que maothgse oblige
a admettre qu'ils invoquaient Adonis sous son ngnes et qu'ils
annongaient sa mort en grec. Mais, d’abord, Adorést pas plus
grec que Thamouz; c’est un nom sémitique sigriifiafe Sei-
gneur », hellénisé par une désinence. En seconddans un chant
funébre, un thréne, dont la valeur est non seuléfitergique, mais
magique, puisqu’il s'agit d’assurer la résurrectitun dieu en pleu-
rant sa mort, je trouve fort naturel que des Syrigarlant grec aient
conservé le nom local ou spécial de leur dieu Themnsous lequel
on l'invoquait en Syrie.

L'épithete demégaset ses superlatifsnégistos, trismégis-
tos, mégas kai mégasont trés souvent attribués a des dieux, en
particulier & des dieux orientallx il y a méme des divinités, comme
les Théoi mégaloi [les Dieux grands], qui n’ont gud’autres noms
usités que ces épithetes. Renan a supposé, ateo/taisemblance,
que lemégistos théod'une inscription de Kalaat Fakra prés de By-
blos n’était autre qu’Adoni& Dans les invocations entendues par les
passagers du navire, jadmets qu'Adonis-Thamouz evat
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I'épithéte depanmégasqui est synonyme dmégistosJe ne connais
pas, il est vrai, d’'exemple de I'épithgganmégasappliquée a Ado-
nis ; mais dans l'inscription d’Aberkios dont lenfis est emprunté a
la phraséologie du culte d’Attis, le poisson sastqualifié dgan-
megéthé&sAttis, souvent identifié a Adonis, est lui-mémaatifié de
mégasdans plusieurs text&s L'adjectif panmégasest déja dans
Platon et appartient a la meilleure grécité ; aeshpeut-étre qu’'un
hasard s'il est rare comme épithéte ditiné Paxos, le choix de
I'épithéte panmégasa pu étre dicté par le rythme, car la cantilene
gue je restitue a la suite de la triple invocatspondaique a Tha-
mouz —panmégas téthnéke- forme une tripodie trochaique qui se
préte tres bien au débit trainant d’'une mélopée.

Le culte d’Adonis parait a Athénes dés fesiécle ; il fleu-
rit & Alexandrie a I'époque des Ptolémées et triiueacore des
fidéles & Antioche & la fin du Asiécle de notre éte De la Syrie,
son foyer principal, il rayonna sur I'ouest de lid$viineure, sur les
fles, la Gréce continentale, I'Etrurie et Rome. i@ns’étonne pas de
le rencontrer, au®l siécle, dans les petits ports de la mer lonienne,
sur la voie que suivaient les navires allant dwp@hnése en lItalie.
La diffusion de ce culte, comme de celui de la déeyrienne Atar-
gatis, fut surtout I'ceuvre des marchands syrierisfréguentaient,
alors comme aujourd’hui, toutes les échelles duahé

Si I'on admet I'argumentation qui précéde, ou jeicmue
la part de I'hypothése est trés restreinte, il emlde que le passage
de Plutarque apres avoir tant exercé les commemsatiepuis Eu-
sebe, recoit enfin une interprétation simple etirgdle, qui confirme,
d'une part, la donnée essentielle du récit et gupli de l'autre, le
malentendu nocturne, di a la double confusion diam de dieu
avec un nom d’homme, d’'une épithéte doublementatwel avec un
nom de dieu, qui a troublé les compagnons d’Epsthet Tibére lui-
méme par I'inquiétante rumeur de la mort d’un &leu
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Notes

(N.B. Je reproduis ici les notes du texte de SaloReinach surtout
pour mémoire et afin de ne pas trahir le texteioaig mais depuis
plus d'un siécle qu'il a été rédigé, bien des text&férenciés sont
devenus obsolétes et d’autres références pourrétemtfacilement
modernisées. Je précise cependant que lorsquéilleiffome 1l du

Golden Boughde James Frazer, il s’agit du volume intitdldonis

Attis Osiris, Studies in the History of Orientallig®n, constituant

le Tome IV de la seconde édition révisée et augéeegrdont ne dis-
posait pas Reinach a I'époque.)

1. Bulletin de correspondance hellénique, 190XXiXI, p. 5-19 et
repris dans Salomon Reinach, « La mort du grand»P&ultes,
Mythes et ReligionsTome IlI, Ed. Ernest Leroux, Paris, 1906, pp. 1-
15.

2. Mémoires de littérature tirés des registres de #8émie royale
des inscriptions La Haye, 1724, t. VI, p. 304 (t. IV, p. 560 de
I'édition originale).

3. Hérodote, VI, 105.

4. EusebePraep. Evang.V, 17 : (il me parait inutile de donner ici le
long texte grec d’Eusebe).

5. Welcker,Griechische Gotterlehtet. Il, p. 670 ; cf. W. H. Ros-
cher,Jahrbiicher fir class. Philologi¢. CXLV (1892), p. 466.

6. MannhardtWald- und Feldcultep. 133, 148.

7.1bid., p. 149.

8. Voir le commentaire de&uvres de Rabelaigar B. des Marets et
Rathery, Paris, Didot,°2d. (1873), t. Il, p. 164, n. 5; Fraz@he
Golden BoughZ éd., t. Il, p. 5.

9. Virgile, Géorg, |, 476. [Reinach ne donne pas de traduction. iVoic
celle que je propose : « la voix puissante quieséldans le silence
du bois (sacré) s’entend au loin »]

10. Cf. Tite-Live, V, 32 ; Juvénal, XlI, 111 ; Ovidblétam, XV,
793, etc.

11. Roscher, art, cité, p. 465-477.

12.Corp. inscr. graec.4714 ; cf. Roschelgc. laud, p. 473.

13. PlutarqueDe defectu oracul.c. 17 (Bétolaud(Euvres morales
de Plutarquet. Il, p. 388).

14. Un des interlocuteurs du dialogue.
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15. Cf. Roscher, art, cité, p. 475, qui voit daascalme plat I'effet
de la mort du Pan égyptielClinubig, identifié au dieu du Vent
(Schy.

16. SuétoneTib., 69.Divina obtegensTacite,Ann, 1,76 ; cf.ibid.,
1, 73. Si I'exercice des cultes égyptien et juif fuoscrit a Rome
sous son régne, c’est parce qu'il en résultaitdiesordres (Tacite,
Ann, Il, 45 ; SuétoneTib., 36 ; Sénéquespist, 108). Par la méme
raison, aprés l'affaire de Libon, il fit expulsee dRome les astro-
logues et les magiciens (Tacifan, Il, 32).

17. Tacite Ann, VI, 21 ; SuétoneTib., 14, 36, 69. L’empereur crai-
gnait les oracles (Taciténn, |, 67 ; SuétoneTib., 63), le tonnerre
(ibid., 69) et les présageibid., 72).

18. SuétoneTib., 56, 70.

19. PlineHist. nat, IX, 9. D’ailleurs, Tibére voulait étre instruied
moindres faits qui se passaient dans I'empWi¢ilum toto quod fit
in orbe latet écrit Ovide,Pont, IV, 9, v. 126 [il n'ignore rien de ce
qui se passe dans le monde]).

20. Tertullien,Apolog, V, 21 ; EusébeHlist. eccles. 11, 2. Eusébe
possédait une traduction grecque dgblogétiquede Tertullien ; cf.
Harnack Altchristliche Litteratur I, p. 21.

21. Cf. Roscher, dans leexikon p. 1354, 1380.

22. Les inscriptions n'assimilent pas lemu@rec) au mrfu grec)
suivant. On trouvepanmégetheslans une inscription syrienne de
basse époque (Dittenbergbrscr. gr. orient, 619, 6), ainsi que dans
linscription d’Abercius, qui est de la fin du®lkiécle (Marucchi,
Elém. d’archéologie chrétienne |, p. 296,1. 14).

23. Platon,Phédre 274 D, E; Polyen, II, 3, 5; Philostrat&je
d’Apollonius VI, 5, p. 108.

24. J'avais admis que la formule de I'appel éafianmégas mal-
gré les exemples homériquedd,, 1X, 378 ; Xl, 492 ; XVII, 10),
I'emploi de l'article a cette place (au lieu #&an o mégasferait
difficulté. Comme me I'a fait observer M. A. Croisel est plus
simple de supposer que l'article n’était pas empldgns la litanie.
25. Hieron.,In Ezech. VIII, 13 (Migne, Patr. Lat, t. XXV, p.
82) [Ici, Reinach cite le long passage (en lat@)sdint Jéréme rela-
tif a la « fable » des amours de Vénus et Adoappélé Thamuz en
hébreu et en syrignJ’ai trouvé inutile de reproduire cette citalion
26. Cf.Cultes t. II, p. 113.

27. Cf. FrazerThe Golden Bough. I, p. 223.
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28. Philosophoumengéd. Cruice, p. 176.

29. Virgile, Aen, VI, 506.

30.FrazerThe Golden Bough. Il, p. 259.

31. Cf. l'article « Tammuz » dansEhcyclopaedia biblicacol. 4893
et SweteThe old Testament in Greaklll, p. 398.

32. Hieron. In Ezech. VIIl, 13 etEpist.58 @l. 13), n. 3.

33. Voir BruchmannEpitheta deorumLeipzig, 1893, et l'article
Megistosdu Lexikon der Mythologie

34. RenanMission de Phénicie. 235, 338.

35. Voir les exemples donnés par Bruchmann, op., @t
l'inscription de Rome (KaibeEpigr. gr., n. 824.

36. BruchmannEpitheta deorumcite un exemple tardif d€eus
pammeégas

37. Voir l'article « Adonia » dansEncyclopadiede Pauly-Wissowa.
38. Sur la dispersion des petites communautésnsygs voir Bré-
hier, Byz. Zeitschrift1903, p. 1 et suiv.

39. M. Clermont-Ganneau a bien voulu me signalgrdssage sui-
vant du livre de Francois Lenormdhmito di Adone-Tammu@. 7),
ou I'on trouve le nom du pilote égyptien rapprodeécelui du dieu
syrien : «Almeno é difficile il non ammettere una connessioael
dio Tammuz e il favoloso re d’EgittbhamoQsdi cui parla Platone,
congiungendolo col dio Teut, ed anche col pilot&ziago di simile
nome introdotto da Plutarco in una leggenda mittieanzi nella
favola della morte d'un dio» [Voici la traduction de ce texte de
I'archéologue bien oublié, Frangois Lenormdrg, mythe d’Adonis-
Tammougzque ne donne pas Reinach : « Pour le moins diffitile
de ne pas admettre une connexion entre le dieu bamet le fabu-
leux roi d’Egypte ThamodQs, dont parle Platon, miscenjonction
avec le dieu Teut (Thot ?) et aussi avec le piégpgptien du méme
nom introduit par Plutarque dans une légende mythiGinsi que
dans la fable de la mort d’un dieu »]. Avant Lenant) Liebrecht,
dans son édition deStia imperialiade Gervais de Tilbury (p. 180)
[Ces Divertissements impériawont été publiés en 1214-1215 par
I’Anglais Gervais de Tilbury pour 'empereur Othdvi de Bruns-
wick. La troisieme partie de l'ouvrage est consace&ix « mer-
veilles » du monde], avait soupgonné une confusiane le nom du
dieu et celui du pilote : « Je crois que dans c# ilés’est glissé une
erreur, que le vrai nom du dieu dont on déploredeés, a savoir
Thamuz, I'Adonis des Syro-Phéniciens, a été donngilate et que,
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par conséquent, le dieu lui-méme a regu le nomedautre déité de
la nature, c’est-a-dire celui de Pan » (cf. FraZbe Golden Bough
t. Il, p. 5). Ces tentatives different de la mienge ce qu'elles
n'admettent pas le malentendu portant sur I'épithanmégas elles
sont, d'ailleurs, restées a peu prés ignorées, nitamesavant aussi
informé que M. Roscher. On m’a dit que I'explicatiproposée ici
aurait d0 se présenter a I'esprit des Anciens,squaient que Tha-
mouz est Adonis ; je réponds que les Modernes Vaisat aussi,
depuis la Renaissance, et que, pourtant, ils nfygoére pensé avant
moi.
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Vient de paraitre dans
LES JEUDIS DU CERCLE
La conférence n135

LOGIQUE DU VIVANT
LA LOGIQUE ET LA REGLE

Par Yves GRISTEN

Je tiens les animaux pour des personnes. Pourtoes gensibles,
intelligents, qui different individuellement, etuyent des réles so-
ciaux distincts de sorte que leur disparition cuéemanque. Ainsi
commence la conférence de monsieur Christen. Twldray de son
essai il va nous parler du buissonnement de laaviecours de
I'évolution des espéces qui conduit a une visiaimdmonde d’'une
telle diversité qu'on tend a perdre de vue ce geemerveilleux

fouillis peut contenir de logique, d’'unificateut. y\a nous montrer
d'une maniére passionnante une réalité animalefdreshe de la
notre et faire tomber beaucoup de nos idées resureles compor-
tements animaux.

Une conférence a posséder !

Vous pouvez acqueérir cette conférence pour 8 €raaso
Auprés du

CERCLEERNESTRENAN
67, boulevard des Invalides
75007 - Paris
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NAZARETH, L'EPIGRAPHE DE CESAREE ET LA

MAIN DE DIEU
Enrico Tuccinardi
enrico.tuccinardi@gmail.com

Summary

On 14 August 1962, an outstanding archaeologicatadiery at

Caesarea Maritima went to revolutionize the questibout Naza-
reth, a village unknown to non-Christian sources.

This article intends to show the remarkable seofesoincidences

that ensured that, from a small marble fragmentainimg a dozen
letters; it was possible to prove the existencemfiat least the se-
cond century, of the presumed native land of theakene.

But where there are surprising coincidences, tieeadso a reason to
be suspicious.

Is this a fraud?

There is a mobile and the main suspect has a secidminal histo-

ry.
Résumé

Le 14 ao(t 1962, une importante découverte archéple a Césarée
Maritime allait révolutionner la question relatiée Nazareth, une
ville inconnue des sources non chrétiennes.

Cet article tend a montrer I'étonnante série deadénces dont a
partir d'un petit fragment de marbre contenant doezaine des
lettres, il a été possible de prouver I'existenedalprétendue patrie
du Nazaréen, au moins a partir dusiicle.

Mais la ou il y a coincidences surprenantes, ilrastonnable de se
méfier.

S’agit-il d'une fraude ?

Il'y a un mobile et le principal acteur s'avéraiispect d’un grave
délit.

En 1962, lors de fouilles archéologiques réalisé€¥sarée en Pa-
lestine eut lieu une découverte capitale pour Héotogie chré-
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tienne : les sables de Césarée restituerent auersak fragments
d'une épigraphe en hébreu faisant part d'une pi&om concernant
les vingt-quatre familles sacerdotales (1Chr 28 3°% avec le nom
des villages de Galilée ou chaque famille s'étible aprés la dé-
faite de Bar Kokhva (135 apres J.C.) et la dispersiu peuple hé-
braique. Un des fragments retrouvés contenait lé ‘Mazareth’
(DX,

Datée des IfHV*® siécle de notre &8 d’aprés l'analyse paléogra-
phigue, la découverte allait porter un coup teerialix savants qui,
s'appuyant sur ['étonnant silence des sources hodtiennes,
avaient nié une existence pré-constantinienne geatide du Naza-
réen.

Charles Guignebé®, une autorité dans I'étude des origines du
christianisme, écrivait :

Une premiére remarque assez inquiétante s'impobéradit : au-

cun texte ancien, paien ou juif, ne fait mentiorNaeareth. Sur les
écrits paiens, nous passerons volontiers condawmmatar si la
bourgade galiléenne n’a point joué de réle impottalans les ré-
voltes juives et si elle n’a point attiré de colagrecs ou romains,

58 e premier sort échut a Jehojarib ; le seconédadja ;

le troisieme, a Harim ; le quatrieme, a Seorim ;

le cinquiéme, a Malkija ; le sixieme, a Mijamin ;

le septieme, a Hakkots ; le huitieme, a Abija ;

le neuvieme, & Josué ; le dixieme, & Schecania ;

le onziéme, & Eliaschib ; le douziéme, a Jakim ;

le treizieme, a Huppa ; le quatorzieme, a Jesclébea

le quinzieme, a Bilga ; le seizieme, a Immer ;

le dix-septieme, a Hézir ; le dix-huitieme, a Hapegis ;

le dix-neuviéme, & Pethachja ; le vingtiéme, a Bigég

le vingt et uniéme, a Jakin ; le vingt-deuxiem&amul ;

le vingt-troisieme, a Delaja ; le vingt-quatrieradylaazia.

59 Cette datation fut proposée par le Prof. Avigatkptise par Avi-Yonah.
Elle a été récemment contestée par Uzi Leibneq8propose une datation
comprise entre le quatrieme et le septieme sigécé&ieme :L'inscription fut
datée par Avi-Yonah au troisieme / quatrieme siéalela base de considé-
rations paléographiques. Ces paramétres, cependsmtt d'une valeur
douteuse venant de pierres sculptées (Naveh 1978:5)

60 (4)
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I'obscurité qui I'entoure n'a pas de quoi nous swpdre. Il en va
autrement des textes juifs. Or, nous ne rencontt®m®m de Naza-
reth, ni dans la Bible, ni dans la littérature taldique, ni dans les
livres de Joséphe pourtant trés au fait des chose&alilée et qui
nous énumere quantité de villes et de villagesedgays.

On ne peut qu'affaiblir I'impression facheuse gaésse cette una-
nimité dans le silence ; on ne peut pas I'effagdigegement. Naturel-
lement, les mythologues I'ont exploitée a fond estsent efforcés
d’établir que I'existence de Nazareth au temps al@dissance de
Jésus n’est qu’une fiction géographique.

Auparavant, la plus ancienne mention de Nazaretl da texte non
chrétien était une citation d’Eleazar ha Kalir, {goéturgique juif
ayant vécu au cours des V}KX® siécles et cependant, tout a fait
insuffisante pour contrebalancer la troublante ium#é dans le
silence des sources sur Nazareth.

L'épigraphe de Césarée allait changer radicaletagarbbléme.

Fig.1 : Une médaille en bronze frappée en 198Xpgolivernement israé-
lien.
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Le premier article sur la découverte fut publiérid@me année dans
I'lsrael Exploration Journal par M. Avi-Yonah, directeur de
I'expédition de Césarée et professeur d’archéoladieniversité de
Jérusalen§l

En raison de son intérét exceptionnel, nous avécsdé de dévoiler
la découverte avant la publication compléte.

Fragment A Dalle de marbre gris foncé, 153 mm x 124 mm d’'une
épaisseur de 24 mm. La dalle contient quatre ligmegrrompues
sur les deux cotés. Les lettres ont une hautel23d25 mm au ni-
veau des lignes 1 et 2, et 16 -20 mm au niveadigiess 3-4. La
lecture qui ne présente pas difficulté est:

DT/ LOR./ NN L/ mon

Le fragment a été trouvé dans la zone D de l'ext@valans une
tranchée large de 5m excavée le long d'une éléwvgiarallele a la
cOte et dans les environs de la synagogue. Lesriauatéprovenant
du secteur D IV, ou le fragment a été retrouvéjeétaprincipale-
ment hellénistiques, mais comprenaient des traeela din de I'ére
romaine et de I'ere byzantine.

Fragment B Dalle en marbre gris, 145 x 140 mm, d'une épaisse
de 24 mm. Trois débuts de ligne sur la gauche,eltwuteur de 20
mm et une marge de 120 mm a droite.

Les trois lignes commencent par les mémes

Iettres 7 ..WD /..wm /..D

Le fragment B a été trouvé dans le secteur F, &#&@mv0 m au sud
de la zone D. Il avait été réutilisé dans le pavagemarbre d'une
salle byzantine avec d'autres pierres qui faisajeatie de la jubah
d’une synagogue et qui contenaient aussi une etérome lulaf2.

61 srael Exploration Journaln.12 : A List of Priestly Courses from Caesa-
rea, pp. 137-139, 1962.

62 L'ethrog est I'un des cultivars de cédrat, leHudsst la branche de dattier.

lIs constituent deux des quatre espéces utilisgresd'une cérémonie parti-

culiere de balancement pendant la féte juive de&iQxiu
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Un troisiéme fragment, retrouvé a Cés@®ee lit comme suit :
[y ¥] 2w nn [@n] / [A7] ey ww non [wa]/ [Fw]y wan n[onwn)

Il semble que les trois fragments faisaient padti;me seule et méme
dalle en marbre, contenant l'inscription d'une éstles classes sa-
cerdotales (1 Chr 25:7-18) dans leur ordre, avegrdenoms et le
nom de la localité ou les familles s’étaient trmées apres la des-
truction du Second Temple. Un fragment d'une ipsom similaire :

X Mwn /W nwn /...nwn fut trouvé dans Ascalon,

prouvant la prévalence de cette coutume de comnetrtes classes
sacerdotales dans les synagogues palestiniennes pmuvons donc
compléter l'inscription de Césarée ainsi :

iy lali7ga

2R I WY Yaw
) TINW DR

DN YYD T
27 770K 7NN 5wV YD DOHwn
KON 27V 2RPITY QWY DORTR

La 17 classe Hézir MAJMLIAH

La 18 classe Happitsets NAZARETH

La 19 classe Pethachja AKHLAH Arab
La 20 classe Ezéchiel MI]GDAL Nunaiya

Pour comprendre la signification de la reconstitutproposée par
Yonah, il faut revenir un instant a celle qui, avindécouverte de
I'épigraphe, était la plus ancienne mention della g¢e Nazareth : la

Lamentation pour le 9 A4 du poéte liturgique Eléazar ha Kalir.

63 Une photo de ce fragment fut publiée par S.Talmdhe Calendar-
Reckoning of the Sect from the Judean Desert, tacHgerosolymitanad
(1958), p.171. Le fragment avait déja disparu tbeda publication du pre-
mier article par Yonah (1962) !

64 C'est l'anniversaire de la destruction du Templdé&tusalem en I'an 70.
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Eléazar ha Kalir fut I'un des plus anciens et aéelpoetes litur-
giques juifs. Il vécut en Israél a une date indéirée, aux environs
de I'ere byzantine (VI#IX® siécle) et il fut 'auteur de plus de deux
cents hymnes inclus dans les priéres festivesiasde synagogues.
Les piyyoutin®5, en particulier ceux d'Eléazar Kalir, étaient sentv
écrits dans un langage trés cryptique et allusiffagsant référence a
des nombreux Midrash.

Fig.2 : Le fragment A (1), contenant le mdiazareth (171X1) sur la
seconde ligne.

65un piyyout(plur. piyyoutin) est un poeme liturgique juif généralement
destiné a étre chanté ou récité pendant l'office.
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Fig.3 : Le fragment B (2)

La Lamentation pour le 9 Ab fait partie d’'une corsion intitulée
Ekha yashebah habaseleth ha Sharon.

Au milieu du XIX® siécle, un érudit juif, Rabbi Yehouda Shelomoh
Rapoport (Shir, 1790-1867) en étudianplgyoutde Kalir, fit une
importante découverte.

Samuel Klein écrivait 6

En 1841, le brillant chercheur S.J.L. Rapoport sogait que Eléa-
zar ha Kalir, le célebre poéte de synagogue du ieews siécle, qui,
pour écrire ses poemes, se servit de la littérahakachique ehag-

66 (5)
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gadique et qui utilisa des sources aujourd’hui pegs, dans l'un des
poémes pour les 9 du mois d'Ab [...] a dressé igte tles lieux de
résidence des classes sacerdotales de I'époqueain®@ Temple, en
utilisant comme source une collection des ‘baraites

Le poéme a 24 strophes et la derniére ligne de whafrophe con-
tient le nom du village ou la classe vivait.

La Lamentation de Kalir comprend donc 24 strophela elerniére
ligne de chaque strophe contient le nom du villagda classe sa-
cerdotale correspondante vivait.

Voici la clef pour la compréhension de la reconstin de Yonah.

Si tel est le cas, a partir du poéme de Kalir,sil #néoriquement
possible de déterminer la ville de Galilée a lalguelppartient
chaque classe de prétres.

Et voila ce qui nous lisons a la fin de la dix-fue strophe de la
Lamentation (correspondant a la dix-huitieme clasaeerdotale :
Happitsets)

NI NUn

DI TN ERD

Et aux extrémités de la terre fut dispersée
La classe sacerdotale de Nazareth

C’est pourquoi Yonah reconstitua ainsi la dix-hante ligne de
I'épigraphe :

La 18 classe Happitsets Nazareth

En procédant de maniére analogue, il est possilpadirsuivre la
reconstitution pour les autres classes et il eisteét que la vraisem-
blance de celle-ci est toute dans I'analogie eletsequatre strophes
de Kalir (17, 18° 19° et 20°) et les quatre lignes correspondantes du
Fragment A (Fig.2 et reconstitution en Fig.4).
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Et en fait, nous trouvons dans la derniére ligneladd@? strophe
(pour la classe Hézir) le village de Mamlizﬁ??ﬂ?ﬁ), dans la der-
niére ligne de la ™strophe (pour la classe Pethachja) le village
d’Arav (27Y) et enfin dans la derniére ligne de 1& 8dophe (pour

la classe Ezéchiel) le village de Migdal Nunaiﬁfl\u 773?3).

(172 9907 2" MIWAKT W)
OMI1SY PV iMYSE m W awn
oW O WYL AW
19 O™YLNY™ AT
uip e asty b risYalTss WahiaPie!
D94 TN TIwWD

132V 1Proy N Inw D

M1 19D A NI ATV
=) SIS s MVATY oW s i \1Bl e
E5Yakiitn in b s I55n R NIV s b la|1 e
P )T WA WY ARANTIWD
Yt wWI O itLvoNW _nnawn
TV AN STV N
IR HIAIW I YTIR N TIWD
JTATATW D s

TSP
PYYY 9T HTILY ML
IAGEIFTER S WYY WN A9
A1 %ﬁga et VI VIS SRl 5%
9991 L AFKNT D W TAWR

MartN' a1 DwID WU N 2AWw D
7Y LAY Wibw 1 g wWL AT W D
IR NAHT IV VAT DY 1WA

Fig.4 : La reconstitution de I'épigraphe par M. Alonah
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Mais le probléme, simple en apparence, se complgaree que,
dans la Lamentation, les mots hébraiques utilis¢Kalir, en plus
d’'étre des noms des villes, sont aussi trés sougestsurnoms a
connotation négative (c’'est pourquoi avant Rapopl@s érudits
hébraiques qui s’étaient occupés de la Lamentatiers'étaient pas
apercus de la question relative aux villes de Egliket les versets de
Kalir contiennent souvent aussi des allusions ancsu de la classe
sacerdotale dans la strophe a laquelle ils correspu. Mais est-il
naturel de trouver ces surnoms ainsi dans |'éplggage Césarée?

C’est en fait le cas d’AkhIa\ﬁ\?D?\*) surnom de la classe sacerdo-
tale de Pethachja, que nous retrouvons dans IméagA.

Pas seulement.

Mamliah, le village galiléen de la classe Hézigcsit normalement

11277 mais nous le retrouvons dans I'épigraphe avediathentre

la lamedet lachet (777 ?727). Cette lecture est-elle admissible ? Ou
serait-elle une interprétation abusive de la p#vieYonah ?

Essayons de répondre a ces questions.

Le juif Samuel Klein (décédé en 1940), a partit'éide concernant
les piyyoutimde Rapoport, développa une théorie captivantdesur
sens et l'origine de ces poemes liturgiques y can@il.amentation
pour le 9 Ab d'Eléazar ha-Kalir.

Selon Klein, les listes des classes sacerdotaksslas villages habi-
tés par chaque famille ne pouvaient avoir été ca®e® que posté-
rieurement a la destruction du Temple et probahbierseulement
apres la défaite finale de Bar Kokhva (135 apré€s) Xar les Juifs
continuerent a habiter la Judée aprés I'an 70.

A la fin de la persécution (vers 140 apres J.G )lgfs se réorgani-
sérent en Galilée et les survivants de chaqueeclkdssrétres y fu-
rent déplacés et s’installérent dans les villagetadGalilée du nord
au sud de la région.

En écrivant cette liste on voulait garder vivaritehtité et les tradi-
tions de chaque classe sacerdotale. La croyangeuple juif repo-
sait sur le fait que le Temple serait vite rebétij@a ce moment-la
chaque famille quitterait son village de Galiléeupaetourner a
Jérusalem.
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Klein croyait que les poétes qui, a partir du shéesiecle, avaient
composé cegeroboths’étaient directement inspirés des inscriptions
qu'ils lisaient sur les murs de la synagogue, eticpéier de la liste
des classes sacerdotales.

Les poétes liturgiques, comme Kalir, avaient caiiisteurs versets
avec des allusions et des alternances sophistiqgréesférence aux
noms des villages de la Galilée, des familles shtales, a leurs
surnoms, aux signes zodiacaux qui leur étaient cé&sso ayant
comme modéle cette sorte de plaque de marbre appaséda syna-
gogue.

Selon Kilein, il était coutumier en Palestine depelpr, a chaque
sabbat dans lgsyyoutim les noms de la classe sacerdotale qui offi-
ciait pendant la semaine.

Mentionner la classe sacerdotale dans pgs/outim voulait en
quelque sorte faire allusion a leur retour et dara reconstruction
du Temple.

La formule liturgique se trouve dans un ancien rsarithébre(f’

Aujourd'hui, c'est le sacre sabbat, le sabbat sgmér le Seigneur,
guelle est la classe sacerdotale ? [Nom de la elasst la classe
sacerdotale. Que le Miséricordieux puisse faireuveher bientdt la
classe sacerdotale a sa place. Amen.

A ce stade il est important de remarquer que si lahéorie de
Klein avait pu étre démontrée, alors nous aurionsartifié I'exis-
tence d'un village appelé Nazareth dés le milieu dui® siécle
aprés J.C.

Mais Klein était allé encore plus loin.

Le savant juif avait essayé de reconstruire théeruent cette ins-
cription qu'il pensait étre inscrite sur les mues dynagogues et il
l'avait fait sur la base d'un ensemble d'indices gaus allons résu-
mer ci-apres.

67 Oxford Ms. Heb. 2738/6, fol. 899 dans (13)
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1) Le fragment d’Ascalon

Vers 1920, a Ascalon fut retrouvé un fragment d'pteque de
marbre, ayant un contenu trés similaire au deuxiagment (frag-
ment B) trouvé a Césarée en 1962, mais plus complet

Le fragment atteste la présence de listes sacéedajeavées sur des
tablettes de pierre et peut-étre apposées surdesde la synagogue.

2) Un passage dans le Talmud de Jérusalem, Taanit'@, 68d.

Il s’agit de la plus ancienne source qui inclutpassage de la liste.
Nous y trouvons deuamoraimdu quatriéme siécle (Rabbi Lévi et
Rabbi Berakhiya) qui commentent, en expliquant aeamot, les
deux premiéres lignes d'une liste appartenant aanngnne ‘berai-
ta’ que nous ne possédons plus.

La premiére ligne indique :
1770 “40. 08 3% 1
Jehojarib Mesarbai Meiron.

Rabbi Lévi mentionne :

Jehoiarib est un homme. Meiron est une ville. Mesar Il a donné
la maison a I'ennemi.

La référence tient au fait que le Temple (la maisahdétruit quand
était en service la classe sacerdotale de Jehojarib

Le nom (Jehoiarib), le surnom (Mesarbai) et laev{Meiron) sont
associés dans la premiéere ligne de la liste.
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La deuxieéme ligne indique :
QMY 21y a3y

Jedaeja Amok Zipporim.
Rabbi Berakhiya cite :

Dieu connaissait la grande conspiration qui étaing leurs cceurs et
les bannit a Zipporim.

Le nom (Jedaeja), le surnom (Amok) et la ville (fipm) sont
associés dans la deuxieme ligne de la liste.

3) Deux poeémes d’'Eléazar ha Kalir.

Pour la reconstitution, nous I'avons déja analyaéremiére et la
plus importante, c’est la Lamentation pour le 9 édrivée d'une
composition intitulée Ekha yashebah habaselethhiaaos.

Il s’agit de 24 strophes dont chacune est assécif®e classe sacer-
dotale. Dans la derniére ligne de chaque stroplyeaile nom de la
ville de Galilée associé a la famille ainsi quenslaertains cas, allu-
sion au surnom de la famille.

Le deuxieme est intitulé Zekhor ekha anu shafalimeoetient éga-
lement des références aux classes sacerdotaletestdlles de Gali-
lée (ainsi qu'aux signes zodiacaux associés a ehéayuille), mais
d’'une maniére moins systématique que dans la Latientpour le 9
Ab.

4) Les manuscrits retrouvés dans la Genizah du Cadr

Parmi les nombreux manuscrits en hébreu et en arad¥couvertes
au XIX® siécle dans une Genizah du Caire, il y avait adssi
poémes liturgiquesiyyoutim contenant des références aux classes
sacerdotales avec des notes marginales en hébuewxyaiquer ces
références.
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Nous reproduisons ci-dessous ces notes disi¥tle concernant les
guatre classes sacerdotales que I'on trouve ddregiment de Césa-
rée.

oY Yaw awn a7nn 2
Hézir, Mamliah dix-septiéme classe sacerdotale.

OOY O2THY AUt DAY 54
Hap(pltses), Nazareth dix-huitieme classe sacdalota

APY YD AR Y AN aan8
Pethachja, Akh(lah) Ar(av) d|x—neuviéme classe simtale.

DY nwn PN 2N T

Ezé(kiel), Migdal Nunaiya, vingtiéme classe sactatlio

Samuel Klein en 1939 publia un livre, en hébretitulé Sefer ha-
Yishouv.

Dans ce texte, Klein essaya de reconstituer denfag@orique et sur
la base des éléments ci-dessus reportés, |'épmragh classes sa-
cerdotales apposée sur les synagogues.

Reproduisons ci-dessous la reconstitution de Klaimgrieure de
plus de vingt ans a la découverte des fragmen@édarée.

Nom de la classe sacerdotale Surnom et Ville
17
TR MTH iirrate
18
TXDI Awn nIxl
19 )
2(5’ R BRntaltga; O722X Y

2RPITY MWN ks v apYa
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Comparons avec les quatre lignes reconstituéediages trois
fragments de Césarée.

27 720X RN 7wV YW NRwn
NIX1 YXO07T WY ANRY DR
17 772K 5°0ND AWV YN NN

17|
RO 27N PRPIT QWY DU

La reconstitution coincide de la maniére la plusohle en ce qui
concerne les lettres qui apparaissent sur le fragfe

Cela signifie qu’Avi-Yonah n'a pas exagéré lintegfation de
I'épigraphe, tout simplement parce que la recamstih n’est pas de
lui, mais de Samuel Klein qui I'avait proposée plles vingt ans
avant la découverte archéologique de Césarée.

Avi-Yonah dans son article complet (13) affirmeuate titre :

La clef de la compréhension de l'inscription seutre dans le frag-
ment 1. Si I'on compare le texte avec la listedigsses sacerdotales
comme elle fut théoriquement établie par le Preées Klein, avec
leurs surnoms et les noms des villages ou ils éatien Galilée, la
similitude est étonnante.

Cela signifie que le fragment 1, retrouvé a Césared 962, allait
démontrer d’'une maniére apparemment irréfutablgpbithése de
Samuel Klein, a savoir, I'existence d'un village mlom Nazareth en
Galilée au moins a partir de la seconde moitiél Usidcle.

Inutile de souligner l'importance et la valeur dgte preuve sur la
guestion de I'existence de Nazareth qui avait @éguement débat-
tue parmi les spécialistes ce qui, comme nous fiawu en citant
Guignebert, constituait un ‘caillou dans la chausspour les sa-
vants chrétiens.

Sans autres preuves, celle de Klein, bien que ipleyusestait cepen-
dant une hypothése méconnue.
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Mais, a partir du 14 ao(t 1962, les choses allaibahger.

La preuve archéologique: une mentiorf1 X1 trouvée dans ce qui
semblait étre un fragment d'une des tablettes dbrmalont Klein
avait tant parlé.

Par une coincidence extraordinaire les deux seulgrmoignages
non-chrétiens (inscription de Césarée et Lamentatio de Kalir)
qui rendraient en quelque sorte plausible une exishce ‘an-
cienne’ de Nazareth, vont se compléter d’'une maniérparfaite.
De plus, la conjecture de Klein pour la reconstituibn des quatre
lignes des classes sacerdotales établies sur laébdss trois frag-
ments retrouvés a Césarée, s'est révélée étre ahsnént exacte.

Pour bien comprendre I'importance de I'événemestfiit de com-

parer la reconstitution de la liste de Yonah (Fig®ec le fragment
d'inscription, découvert a Bayt al-Hadir (Fig.4%tau début des
années 70.

Les différences sont nombreuses et, dans certassti@s impor-
tantes.

Au contraire, pour I'épigraphe de Césarée et lansiitution de

Klein, la similitude est étonnante. Tellement étame qu’elle ne
peut qu’éveiller le soupcgon.

La découverte et l'interprétation de I'épigraphe @ésarée sont
attribuées au Professeur d’archéologie M. Avi-Yagnghi fut le
directeur de mission de Césarée et dont le noraugstrd’hui asso-
cié a cette grande découverte.

Un nom qui est une garantie de sérieux et surteuteditralité parce
gue I'hébraisme de l'auteur de la découverte réaja@tais mis en
cause.

Mais est-ce vraiment ainsi que se dérouléerentiéagments ?

Ce qui nous surprend d’abord, c'est que l'artidenglet en langue
anglaise d’Avi-Yonah, sur I'épigraphe de Césaréefut pas publié
dans un journal international spécialisé dansH&otogie, mais dans
un obscur mémorial, The Teacher's Yoke, édité paprbf. Jerry
Vardaman en 1964 par la Baylor University, une arsité chré-
tienne-baptiste privée a Waco au Texas.

Pourquoi reléguer un important article dans un mé&@hanconnu
d’'une université chrétienne ?
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La réponse a cette question, nous la trouvons Bateduction a
I'article d’Avi-Yonah écrite par le méme Jerry Vardan qui a édité
le volume.

Nous y apprenons que fut Jerry Vardaman le véritald auteur de
la découverte du fragment 1 (contenant le mot ‘Nazeth’) a
Césarée

Diplémé de la Baylor University en 1962, Vardaméaitéprofesseur
d’'archéologie biblique au Southwestern Baptist Togical Semi-
nary au Texas.

Que faisait-il dans I'expédition archéologique dis@rée Maritime ?

Maria Luisa Rigato, exégéte catholique, e&#t :
Avi-Yonah (1904-1974) rapporte :

Pendant la campagne de fouille de 1954-58 en Istaééns les
excavations exécutées a Césarée par le Départedemhéologie
de I'Université hébraique [...] furent trouvés dieagments d'une
inscription juive [...] d'un intérét exceptionnel.

La découverte a été faite en 1958 et Avi-Yonah3&2 bublia ses
conclusions sur la nature des trois fragments endatant du troi-
sieme/quatrieme siecle.

L'exégéte catholique a devant ses yeux le textevid¥®nah, mais
elle « I'enrichit » d'éléments qui ne figurent plams l'article.

En particulier, en ajoutant des dates erronées.

Elle précise que la découverte d’Avi-Yonah futdagn 1958.

Cette affirmation est fausse.

68 (10, pag.54)
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Fig.5 : La photo de I'épigraphe de Bayt al Hadir
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Fig.6 : Reconstitution de I'épigraphe de Bayt atitia

Nous savons que la premiere expédition archéolegitjivi-Yonah

a Césarée date de 1956, mais ce n'est pas daesceetpagne de
fouille que furent trouvés des fragments. Les deads trouvés par
I'expédition de Yonah, directeur des fouilles, furéécouverts en

1962.

Mais surtout, le Southwestern Baptist TheologicainBary avec le

professeur Vardaman et ses collaborateurs ne ip&rént pas a la
premiere expédition, mais seulement a la second®@.

La Rigato omet aussi de dire que, outre le Dépamé¢miiarchéologie

de I'Université hébraique, les fouilles furent égadnt financées par
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le Southwestern Baptist Theological Seminary guaiitaaussi fourni
a Avi-Yonah ses principaux collaborateurs, y cospei professeur
Vardaman avec les éléves de l'institut, fouillewgt®ntaires.

L'affaire a son importance.

Parce que, comme nous I'avons dit, Jerry Vardamatefvéritable
auteur de la découverte du fragment 1 de I'épigrajghCésarée.
Jerry Vardaman s’intéressa probablement au sujet lda années 50
sous la direction du grand archéologue américaaxégéte biblique
de confession évangélique-méthodiste, William Fdkadberight.
Durant sa vie, Albright fut évidemment intéressé lga problémes
liés a l'existence de Nazaréthll connut et apprécia les théories de
Samuel Klein sur les poeémes liturgiques de Kalisest références
aux emplacements géographiques de la Pale&tine.

Albright avait aussi rencontré personnellementaeast juif dont il
admirait 'extraordinaire érudition talmudiqué.

Nous avons vu la Rigato fixer la date de la décdaven 1958, mais
la vérité est que, a cette date, fut seulemenidigpar S. Talmoi?,

la photo d'un fragment (fragment 3 de la recorstitude Yonah)
retrouvé a Césarée et faisant clairement référangdistes sacerdo-
tales inscrites sur des tablettes de marbre etséggosur les murs
des synagogues, selon Klein.

Le fragment disparut bient6t, mais la publicati@nsa photo en 1958
fut capitale pour les événements qui suivirent.

Vardaman, au cours de I'année 1959, avant de giengians une
série d'expéditions archéologiques, avait étudiéc awilliam Al-
bright au Séminaire théologique de Pittsburgh. tedations entre
Vardaman et Albright étaient bien vives en 1962lats la corres-
pondance relative a la campagne de fouille & Césamdt conservées
les lettres entre Vardaman et le célébre archéelaguéricaifs.

La découverte du fragment 3 fut cruciale dans kEsittn du South-
western Baptist Theological Seminary de subvengones fouilles
archéologiques de 1962 a Césarée.

69 (1)

70 (2, page 72)
71 (12)

72\/oir la note 6.
73 3)
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Les raisons sont évidentes.

Le fragment 3 démontrait clairement que sur lessnue la syna-
gogue de Césarée avait été apposée une de ces dabimarbre,
comme Klein l'avait supposé. Et si les choses gtasi, si dans le
site de Césarée on avait trouvé le bon fragmendunait pu démon-
trer, une fois pour toutes, I'existence de Nazaethmoins a partir
du II° siecle.

Un petit fragment de marbre, pourvu qu'il et contdes bonnes
lettres, aurait suffi.

A partir du fragment 3, c’est-a-dire a partir depleblication de Tal-
mon de 1958, il était déja possible de restituem@miére précise
celle qui devint la recomposition de I'épigrapheYamah, en utili-

sant tout simplement les études théoriques de Klein

Mais, il est encore plus intéressant de remardugre Samuel Klein
fut le premier a localiser le site de la synagodeeCésarée (qui fut
depuis exploré de maniére systématique par Avi-¥oea deux

campagnes de fouilles, 1956 et 1962).

En fait, seul Klein fut & méme de découvrir le sjte aurait validé

post-mortensa reconstitution théorique des classes saceedaabc

leurs villes de résidences et leurs surnoms.

Une nouvelle coincidence surprenante.

Comme nous I'avons mentionné, le Southwestern Baptieologi-

cal Seminary avait également fourni a Avi-Yonah peisicipaux

collaborateurs, y compris Jerry Vardaman dont ldée réans

I'expédition fut tout sauf marginal.

Marylinda Govaars qui a publié des notes et desoshe@alisées par
Vardaman pendant les fouilles de Césarée (3) Ecrit

Vardaman, superviseur de la zone D, fut décisifrpawécouverte
du fragment contenant le mot ‘Nazareth’.

En tant que collaborateur du directeur, Vardaman &tces a toutes
les zones ou les fouilles eurent lieu pendant ees anois a Césa-
rée...

74 Lettre du 10 juin 1930, S. Klein, ATQ/226 Départmdes Antiquités
@3).
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Deux mois pourraient sembler peu de choses, maisibution de
Vardaman fut décisive.

Vardaman lui-méme, dans son introduction a l'atide Yonah,
décrit la découverté>

Ce fragment de l'inscription fut trouvé le 14 ad962 a une profon-
deur de 90 cm sous la surface des sables de Césbfigeenregistré
avec un panier de porcelaine D.V.9.

Il fut découvert a la fin de la saison des fouilkts en raison de la
fatigue, les hommes qui travaillaient avec des boetedes pioches
prétaient de moins en moins d’attention a iderntifés éléments qui
affleuraient dans cette zone.

Pour cette raison, en tant qu'officier des fouillgavais donné des
instructions précises a 'homme a la brouette (dentom était Sha-
lom Attiah) pour qu’il prétat attention aux fragmenqui étaient
déchargés par les hommes avec les paniers.

Cette suggestion se révéla particulierement frucsee car le frag-
ment mentionné ci-dessus fut trouvé par M. Att@ks He son ins-
pection de la brouette avant de jeter les débria @écharge. Le
fragment fut rapidement nettoyé et, au début ivéta difficile a
lire.

Je lus tout de suite sur la deuxieme ligne N S(Ridzareth’), tan-
dis que d'autres lurent B S R T (‘Sécheresse’).

Il faut comprendre que le professeur Avi-Yonah ia da brillant
travail d'interprétation épigraphique, car il avgiteu d'indices sur la
nature des documents qu’Eléazar Ofeet moi avions trouvés et il
a reconstitué le tout avec beaucoup d'habileté oAtsans réserve
sur la signification et les connexions entre leédénts fragments et
leurs sources plus anciennes doivent étre duesarsgeniosité en
tant qu’épigraphiste.

Vardaman se reconnait le mérite de la découvertéégagraphe
(confirmé par le méme Avi-Yonah dans son artictegjs il conféere

75 (13)
76 Auteur de la découverte du fragment 2.
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tout le mérite de la reconstitution du texte aufggseur Avi-Yonah,
une reconstitution donc a laquelle Vardaman sesioénger.

Fig.7 : Le professeur Jerry Vardaman (a gauchesa@e (en 1962)

Mais dans une note publiée dans un article Jagn 1998, la narra-
tion de Vardaman sur la découverte de Césaréeidinde nom-
breux détails tres intéressants.

77 Progress in the study of the sabbatical/jubiledecgice sloan, (15)
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Je n'ai pas encore attiré I'attention sur ma dé@ster d’'un morceau
critique d'une inscription de Césarée concernast2d classes sa-
cerdotales avec sa mention de Nazareth étant uvitlages établis
a la fin du premier ou au début du deuxiéme siapkés J.C. comme
siege d’'une classe sacerdotale juive du templéafialle Happitses,
la dix-huitieme classe, établie a Nazareth).

Bien que le texte fut trouvé en 1962, je retourai&rusalem pen-
dant I'été 1963 pour étudier dans la premiére daggyanisée par le
Président Nelson Glueck de I"Hebrew Union Collegehaeologi-
cal and Biblical School'.

Pendant I'été, le professeur Avi-Yonah, en témajgride sa généro-
sité, insista pour que, en tant que celui qui awativé le texte, je
vinsse m’'asseoir a ses c6tés dans I'Hotel King Bai les hon-
neurs lui étaient rendus en un banquet (dédié & @pu avaient
récemment fait d'importantes découvertes en Israél)

I me dit en privé que notre commune découvertd'ilgcription
avait permis sa récente promotion de professeuo@ssa celle de
professeur titulaire a I'Université hébraique.

Si bien interprétée, l'inscription va réduire a médes théories de
ceux qui nient I'existence de Nazareth au tempkedes, ou plus tot.

Tels ceux qui, comme Guignebert avait déclaré, xgriogant le
troublant silence des sources littéraires, osamsart I'existence de
Nazareth.
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Fig.8 : Le professeur Avi-Yonah a Césarée (en 1962)

Mais qui est donc Jerry Vardaman ?

Le nom de Jerry Vardaman, archéologue estimé pérdamom-
breuses années et décédé en novembre de l'ann€e @§i0au-
jourd’hui entaché par une affaire qui a ruiné gatétion de maniére
indélébile.

La date de naissance de Jésus est une énigmelalifficésoudre
pour tous les savants qui ont essayé de comprerdyei parait étre
une contradiction dans les récits évangéliques.

Comment peut-on concilier une naissance qui eutlties du recen-
sement de Quirinus (6 aprés J.C. — Evangile de Aue} une autre
qui veut que Hérode le Grand soit encore vivant gvant J.C. —
Evangile de Matthieu) ?

Jerry Vardaman envisageait que Jésus était né2eavdnt J.C. et, a
cette date, il supposait également qu’'un premieensement effec-
tué par Quirinus s’était déroulé.

Le probléeme est que, pour démontrer sa thése, Wenda'avait pas
hésité & proposer a la communauté scientifiqueptesves’ tout a
fait extraordinaires.
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Laissons la parole a Richard R. Rd8y.

Malheureusement, il y a eu des tentatives de la ¢ apologistes
modernes de défendre I'histoire de Luc et de laméitier avec celle
de Matthieu qui ont dépassé la seule absence deétence profes-
sionnelle pour arriver a la folie compléte et aftaude.
Probablement le pire d'entre eux est le cas desnaies de Var-
daman.

Dr. E. Jerry Vardaman était un savant respecté reatchéologue,
spécialiste de la chronologie du Nouveau Testanmartur de six
livres ou theéses et de nombreux autres articlesnsifiques et pro-
fesseur universitaire. Il fut pasteur baptiste awecTh. D obtenu au
Southwestern Baptist Theological Seminary et uricdatobtenu a
la Baylor University.

Il fut archéologue sur plus d’'une demi-douzainesdes bibliques,
professeur de religion au Tarleton State Collegest@phenville,
Texas et instructeur d’'archéologie bibliqgue pourudeséminaires
baptistes, avant de devenir le directeur fondadurCobb Institute
d’Archéologie dans la Mississippi State Universitly 1973 ou il
enseigna comme professeur de religion avant dedpeesa retraite
en 1994.

Il est décédé en novembre 2000, toujours actibahdue conféren-
cier en archéologie biblique.

Avec tant de références, on pourrait s'attendreeaugoup de soins
et de fiabilité pour chaque déclaration faite com@nt toutes les
questions bibliques. Ce n’est pas le cas. Sa dmrttan a cette ques-
tion du conflit entre les récits de Matthieu etldes se distingue par
un absolu et décevant non-sens.

Vardaman affirma que lui et un autre savant, Nikéskkinos,
avaient découvert au British Museum des monnai@esanoes en
bronze ancien qui étaient couvertes de ce qu'ietgipmicro-lettres
ou lettres micrographiques, c’est-a-dire des lettgeavées a la main
sur la monnaie elle-méme ou sur la matrice aveaddlg la monnaie
avait été fabriquée. Ces lettres étaient si petiigelles ne pouvaient
étre lues qu'avec une lentille spéciale.

Selon Vardaman, les lettres faisaient référenceedams titres bi-
bliques de Jésus comme ‘le roi des Juifs’, ‘Messias Juste’, etc.

78 9
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En utilisant la date marquée avec les lettres mgcaphiques (an 16
apres J.C.), qui, toutefois, était en contradict@awvec la date de la
piece (LHKT DAMASKWN, c'est-a-dire 328nnée des Damas-
cénes), Vardaman en concluait que Jésus étainneavant J.C.,
et de 13, il construisait une nouvelle chronolodie Nouveau Testa-
ment jusqu’a la conversion de Paul.

Vardaman affirma également avoir trouvé d’autretréss microgra-
phiques sur des monuments de pierre, mais les nantarde pierre
de cette époque n’'avaient pas des surfaces pafiass, rugueuses, et
ils n"auraient jamais pu étre gravés avec ces oyettres.

Les anomalies de ses scandaleuses déclarations tsgmtnom-
breuses pour étre énumérées ici, mais quelquespiaersuffiront a
faire le point.

Premierement, les piéces de monnaie conservéesitihB/luseum
n‘ont pas du tout ce genre de gravure.

Deuxiemement, ces lettres (hauteur d'environ 16@alice selon la

raient été impossibles a graver au cours du prersiecle parce que
la technologie appropriée pour ce type de gravutexistait pas
avant la fin de I'ere industrielle.

Troisiemement, les pieces sont tellement uséedimage originale

a perdu tous ses détails, de sorte que ces pdatibesions auraient
slrement disparu au fil des siécles.

Quatriemement, les lettres sont toutes en latinsrabes apparais-
sent sur les pieces trouvées dans des régions dulendans les-
quelles étaient utilisées seulement les lettresqgres.

Vardaman reconnait aussi quelques lettres latiresroe le ‘J’ et le

‘W' qui n’existaient pas au premier siécle et quit @ommencé a
apparaitre seulement au Moyen-age.

En outre, sans entrer dans les détails, il intetprées dates d’'une
maniére trés contradictoire. Vardaman n'a jamaisirfo aucune
preuve pour justifier ses prétentions et il n'aitéypersonne a effec-
tuer un examen technique des pieéces de monnaie.

Il a toujours montré seulement des dessins etimd®photo. Il n'a
jamais publié d'article sur ces lettres micrograghes, mais il a
seulement donné quelques conférences principalesne@hine, lors
de séminaires.

Nous pouvons a peine imaginer comment un hommee deife
expérience, qui, jusqu'a présent, fut un professeniversitaire
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respecté, ait pu succomber a la tentation de pmaduine preuve
saisissante pour démontrer sa position académidquesimultané-
ment, fournir une confirmation aux principes de dae sa foi - un
acte de désespoir frustré qui ressemble beaucaorgiua d'un prédi-
cateur qui veut désespérément que les gens creieiid guérison
divine au point qu’il désirerait qu’ils mentisgesur leur guérison
de facon a convaincre les autres de les croire.

Dans l'une de ces pieces de monnaie du premide si¢ardaman
prétendait trouver écrit en lettres micrographigatises® :

Premiére année de Jésus de Nazareth en G&flée.

Mieux encore, devant une micro-inscription qu'itendait avoir
trouvée sur le Lapis Venetus et qui devait prowleemaniére irréfu-
table l'existence d'un recensement par Quiriniusl2ravant J.C.,
Vardaman écrivait ceci dans un courriel adress@@aR L. Conte
Jr, le 18 mai 20081

Les lettres micrographiques (mais elles sont netteslaires a mes
yeux) LA CONS P.S. QVIRINHont sur le Lapis Venets (inscription
de Venise) sur la ligne qui se référe au recensémsn A. Secundus
fit en Apamée, ayant été envoyé ici par Quirinuscawet objectif.
Quirinus fut consul seulement une fois en 12 ava@t Pour cer-
tains, il y aurait des problémes parce que, dansas le texte grec
serait mélangé avec le latin, mais ces critiquesraient blamer
l'auteur des micro-lettres. Je suis sOr de ma lectu

Je crois aussi, contre la plupart des savants guedpis Tiburtinus
est corrélé a Quirinus. C’est mon oui qui I'empoctntre leur non ?

Vardaman, jusqu'a sa mort survenue quelques moés aptte lettre,
n'a jamais admis la fraude des micro-inscriptionsogre plus grand

79 (14, page 72)

80 Nous aurions ainsi la preuve que Nazareth avait bkisté au premier
siécle !

81 Notes on the Unpublished Research of Dr. E. Jd&aan.



63

doute est que ceci ne soit pas le seul secretaju@mporté avec lui
dans la tombe.

Parce que, qu'a-t-il fait pour appuyer sa théselauwtate de nais-
sance de Jésus Christ ?

Il a inventé une preuve archéologique, les micswiiptions.

Qu’est ce qu'il aurait du faire pour démontrer denidre irréfutable
une existence ‘ancienne’ de Nazareth au monde ?

Confirmer la thése de Samuel Klein en I'appuyargcaune preuve
archéologique : un petit fragment de pierre conieie@ mot ‘Naza-
reth’.

Un acte de désespoir frustré qui ressemble beaucaupgelui du
prédicateur qui veut désespérément que les genignten la gué-
rison divine au point qu'il désirerait qu’ils mensisent sur leur
guérison de fagon a convaincre les autres de lesirer.

C’est pour cela que nous croyons que I'épigraph€élsarée est la
fille illégitime de la Lamentation de Kalir et qe®n vrai pére est
Jerry Vardaman.
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LETTRE DE THRASYBULE A LEUCIPPE
(suite 5)

Nicolas Fréret

La progression infinie des étres qui ont été sisives
ment cause et effet a bientdt fatigué I'esprit elexoqui
ont eu la curiosité de rechercher la cause del&susf-
fets. Sentant leur attention épuisée par la corsidé
de cette longue suite d'idées, ils ont pris lei m@tre-
monter tout d'un coup a une premiére cause, quils
imaginée comme la Cause universelle, a I'égardade |
guelle toutes les causes particulieres sont desseéit
qui n'est l'effet d'aucune cause.

A notre arrivée dans le monde, nous nous laissonduire
a l'impression actuelle de plaisir ou de douleurrmpus affecte. En
cela nos enfants ne different pas des petits dies bées uns et les
autres se livrent avec un égal aveuglement a Ksgion actuelle,
sans prévoir les conséquences et les suites de iogitession. Et
comment pourraient-ils les prévoir, ces conséquefiderévoir n'est
autre chose que se souvenir qu'une telle impressiemblable a
celle que nous éprouvons dans l'instant, a étéesdivne autre toute
différente et infiniment plus vive, et que nous oley craindre
quelque chose de pareil; et cela ne se peut quie paoyen de l'ex-
périence et des réflexions sur les impressionstéépéque nous
avons recues des objets. Il y a méme des hommesegsortent
presque jamais de l'enfance, a cet égard, et goguerent jamais
cette faculté de prévoir; et il y en a peu quinglée cours de leur
vie, n'éprouvent plus d'une fois que les impressigolentes, surtout
celle de I'amour, la plus forte de toutes, metwmivent les plus
prudents dans la situation des enfants, qui neopFat/rien et qui se
laissent emporter par l'impression qu'ils éproudarts l'instant. A
mesure que nous avangons en age, nous acquércsd'pkpé-
rience : en comparant les objets nouveaux et incorarec l'idée et
limage d'un plus grand nombre d'objets connus dmmnémoire
conserve l'empreinte, nous jugeons des uns pautess, qu'ils nous
seront plus ou moins utiles ou plus ou moins nlasibqu'ils nous
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causeront ou du plaisir ou de la douleur, par aqunsét qu'il les faut
rechercher ou qu'il les faut éviter.

Cette faculté de comparer ensemble, non seulerasrih-
jets présents, pour choisir celui qui nous proderplus grand plai-
sir, mais encore les objets absents et qui n'exisfee dans notre
mémoire, c'est ce qui constitue la raison. C'edialance avec la-
quelle nous pesons les objets et par laquelle etappceux qui sont
éloignés de nous, nous connaissons ce que nows/engpenser par
le rapport qu'ils ont entre eux ; mais de telldesgue c'est toujours
l'apparence du plus grand plaisir qui I'emporteila/ana chére Leu-
cippe, ce que c'est que cette raison dont les hentiment tant de
vanité et qu'ils se sont attribués a l'exclusios @e@maux, je ne sais
sur quel fondement.

Si la raison n'est pas autre chose que ce queis de dire,
il semble qu'elle devrait étre moins rare qu'ekelmst, parmi les
hommes, et que nous devrions la trouver toujougtepdt nous con-
duire. Cela est vrai. Aussi dans presque toutesdeasions ou nous
voulons appliquer notre esprit a des choses vrdimtes, comme
celles qui regardent la satisfaction des besoinsodps, elle ne nous
mangue jamais ; @ moins que nous ne soyons dassnieneil ou
dans un état de folie et de démence reconnue pberpiar tous les
hommes, c'est-a-dire atteints de cette maladienqus met hors
d'état de comparer absolument les objets préseatslas absents.
Nous n'avons lieu de nous plaindre du peu d'éteptiue certitude
de nos connaissances que dans certaines occasiares @onnais-
sances nous seraient d'une utilité assez médi®wer expliquer
ceci, j'entre dans le détail des divers genresot@assances, et par
conséquent j'examine leur nature.

Dans toutes les impressions que nous recevonsailen
méme temps perception, ou apercevance des oljsntement, ou
apercevance de l'effet qu'ils produisent en noes. de@ux choses ne
peuvent étre séparées : nous considérons un aljehe présent a
notre esprit, duquel il est apergu, et nous sergoascette perception
nous met dans une certaine situation. Ce sont r@iasmeux choses
différentes. La perception nous fait penser prialgment a l'objet
gue nous considérons, et ce n'est que par CONSEFURIE NOUS
pensons a l'impression agréable ou désagréabléedalé sur nous ;
quelquefois méme la perception de I'objet est& @t I'émotion si
faible que nous n'y pensons presque pas. Le senttiae contraire,
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nous fait penser d'abord et principalement a netuse n'est que par
réflexion que nous pensons a l'objet qui nous cdispression
agréable ou désagréable que nous ressentons.

Chacune de ces deux espéces d'impressions seisalgtiv
core ; c'est-a-dire le sentiment et la perceptian,je me servirai de
ces deux termes, pour exprimer ces deux sorteprd'gsions.

Quoique tous nos sentiments soient excités, ou dinsm
soient accompagnés, en nous, par le changemenarole pnouve-
ment qui arrive dans les organes de notre corpde®rdistingue
néanmoins en deux classes. Les premiers ont uenagpnarqué et
si vif avec certaines parties de notre corps qus me pouvons nous
empécher de rapporter a ces endroits I'impresgofable ou désa-
gréable que nous sentons.

Toutes nos perceptions, de méme que nos sentinsams,
excitées en nous, ou du moins accompagnées, d'uvement et
d'un changement dans les organes de notre corgs ;ces mouve-
ments n'ont pas tous la méme cause. Les uns soaifs par l'ac-
tion des objets extérieurs qui frappent nos semsjuk, l'ouie, le
toucher; et ceux-la portent clairement et distimztat avec eux l'idée
de quelque chose de distingué de nous. Les autvasaments sont
excités par des agents intérieurs, comme pourréigatles divers
ébranlements causés, dans les organes de notse parge mouve-
ment plus ou moins rapide et par la dispositionldggurs qui rem-
plissent les canaux dont le tissu forme le corp®ds les animaux.

Ces mouvements ne nous donnent ordinairement cuerda
ception des changements qui arrivent dans nosnsemis et dans
I'état intérieur de notre ame. Néanmoins, pendargommeil, ou
méme pendant la veille, lorsque ces liqueurs viehaes'enflammer
et a bouillonner d'une maniére irréguliére, leurummment devenu
plus rapide nous donne des perceptions assezd/gigts corporels
que nous croyons exister réellement hors de noagietsur nous.
Lorsque, pendant la veille, cet état est accompdymédérangement
sensible qui altére la constitution du corps etmst la vie en dan-
ger, on le nomme maladie ; Si ce dérangement p&sisensible et
que cet état devienne comme habituel, on nhomme dblugsensés
ceux qui y tombent.

Dans les perceptions qui nous viennent des obyédsieurs
par la voie des sens, nous sommes rarement trangaés quelque
chose qu'il ait plu a de grandes sectes de philesode dire contre
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les sens, leur témoignage ne nous trompe poirgglmr nous ne
hatons point trop nos jugements et que nous camsuites sens avec
attention. Si c'est un objet qui frappe plusieersssa la fois, nous les
interrogeons tous, et nous en répétons l'imprespiur connaitre si
elle sera uniforme ; nous nous mettons dans différngoints de vue,
nous rappelons les impressions qui ont précédé ceit laquelle
nous sommes en doute, nous la comparons avec gallés suivent,
pour voir si la suite et la liaison de nos peraapis'accordera avec
elle ; nous consultons les autres hommes, poursitirrecoivent les
mémes impressions que nous, et nous avons soiméfi&rgr ceux
qui apportent les mémes précautions pour se perseaterreur.
Alors, comparant tous ces témoignages, nous nogsngi@ons en
faveur de ceux qui se réunissent et nous cédangeniction qu'ils
excitent en nous. C'est par la que nous nous erapéahiétre séduits
par les prestiges de l'optique, et que nous reaingessn baton qui
nous parait courbé lorsqu'une partie trempe deas.l'

En comparant ainsi plusieurs impressions du ménjet,ob
en le tournant de plusieurs cotés, en faisant udag®us les sens
qu'il peut affecter, on parvient au dernier degeécdrtitude, c'est-a-
dire a la certitude géométrique, dont toutes lesnassances sont
cependant fondées sur le témoignage des sens.nBaol@mnt la suite
et la liaison des idées qui précedent et qui stigelies dont nous
sommes en doute, nous distinguons I'état du sonueeielui de la
veille. Dans ces apparitions subites et momentagéesous don-
nent souvent des perceptions infiniment vives, rammparons |'état
auquel les objets nous paraissent avant et agtéggmme nous n'y
apercevons rien de semblable a ce qui nous a @arsl ld tems in-
termédiaire ni rien qui y ait rapport, nous concisi@ue nous avons
dormi, ou que, sans tomber dans le sommeil, noossasu quelques
instants d'un délire, qui n'est, proprement, qusolege d'un homme
éveillé. L'expérience nous apprend donc qu'il pest ordinaire de
nous tromper sur les objets dont la perception narg par les sens
extérieurs, ou que du moins l'erreur n'est pasatange, puisqu'elle
est aisément reconnue.

Les perceptions intérieures, c'est-a-dire cellesngusont
point produites par les sens extérieurs, sont deeirs especes. Les
unes ne nous présentent d'autres objets que naussnét I'état ou
nous sommes, c'est-a-dire nos sentiments intériegteies-la ne
nous abusent jamais; car je ne crois pas sentplasir ou de la
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douleur, que je n'en sente effectivement. Si céireent est accom-

pagné d'une perception confuse de quelque partimaide corps, a

I'occasion de laquelle je crois recevoir cette atols agréable ou

douloureuse, il pourra peut-étre arriver que jetmomperai quelque-

fois en la rapportant a cette partie ; mais I'erréest pas de consé-
quence, et je n'y tombe que pour avoir décidé &rogcde précipita-

tion. Ces perceptions intérieures ne sont passcelie lesquelles les
hommes sont d'opinion différente, et sur lesquéléesourent risque

de se tromper.

Mais il y a des perceptions intérieures d'une aefgece.
Ce sont celles qui nous représentent un objet coexiséant hors de
nous, ou du moins comme distingué de nous, de geeltgniere
que ce soit; ainsi qu'il arrive lorsque nous réflésons sur nos pen-
sées, nos sentiments, nos perceptions, en un migsspropriétés et
les opérations spirituelles de notre ame. Il esible qu'alors toutes
ces choses, devenant l'objet de notre esprit,agmartues par lui. Or,
ce qui apercoit n'est pas la méme chose que cestaipercu; il y a
entre eux une distinction.

Les perceptions représentatives d'un objet diséirdginous
sont encore de différentes espéces. Si elles nmugsentent les
objets comme absents et comme ayant été autrefssemis a notre
esprit, c'est ce que I'on nomme mémoire, souv&iirelles nous
offrent les objets sans nous avertir de leur alesealors c'est ce
gu'on nomme imagination. Et cette imagination assdurce de la
plupart de nos erreurs : lorsque I'objet nous &dfeivement, nous
sommes portés a croire qu'il est présent, non seuiede cette pré-
sence objective, c'est-a-dire de celle sans lagled| objets ne pour-
raient étre apercus, mais présent de la méme raamigr le sont les
corps qui, agissant sur nos organes, excitent gdes sensations
extérieures qui nous avertissent de la présende #action de ces
corps.

La mémoire nous rappelle l'impression des objetaism
comme ces objets ont chacun un grand nombre ds, fdeeaapports
et de propriétés, il est presque impossible ques tesi ayons toutes
examinées, et encore plus rare que nous ayonsreénseites ces
impressions et qu'elles se présentent nettemeuir@ @sprit, lorsque
nous nous en souvenons. L'oubli efface plusieuoseh de notre
mémoire, et il ne nous reste que le souvenir codf@goir recu au-
trefois une impression a l'occasion d'un certaifetpbmais nous
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n'‘avons aucune idée de cette impression; et solaauvenir con-

fus s'efface totalement. Il arrive de la que, conimea plusieurs

faces semblables, ou presque semblables, dandbpts différents,

nous ne pouvons les distinguer que lorsqu'ils poésents, et que
nous les confondons lorsque nous nous en souveRanexemple,

VOous savez ce que c'est que la cigué, cette heriieod employait le

jus pour finir les jours des criminels a Athenes &en servit pour
Oter la vie a Socrate) : cette herbe est un poibgnen a une autre
qui lui est presque semblable, mais qui est trésesat qui sert

d'aliment a des nations entiéres. Il faut que arbds soient I'une
aupres de l'autre, pour les distinguer aisémemtifférence qui est
entre leurs tiges, la grandeur, la figure et laodéare de leurs
feuilles, et celle qui se trouve entre les nuardesert dont elles

sont colorées, sont presque imperceptibles. Lor$gne des deux
est seule présente a nos yeux, ceux qui n'en snirEconnaissance
parfaite les confondent ensemble. La raison de, c#at qu'ayant
des propriétés communes, ou a peu prés communes,nel nous

peuvent faire discerner la distinction qu'il y arenles différents

objets auxquels elles appartiennent ; nous nousesoms tout au

plus qu'il y a de la différence entre elles, maigisin'avons plus
I'idée nette de leur différence.

Si l'oubli efface les impressions des corps, spti# n'en re-
¢oit pas méme toujours des images exactement rbksees aux
objets qui agissent sur nos organes extérieurs,sguece lorsqu'il
s'agit de comparer des objets qui n'agissent qudesusens inté-
rieurs, de comparer entre elles diverses perceptardiverses idées,
et des souvenirs de perceptions, et des sensatiordgs sentiments
intérieurs, pour connaitre les rapports qui sotreegux ?

Vous voyez a combien de méprises et d'erreurs nous
sommes sujets par le défaut de notre mémoire. glimtion en
fournit encore un bien plus grand nombre : la sedacplus abon-
dante des erreurs vient de ce que nous supposenkes|wbjets de
ces perceptions intérieures ont une existence greipgu'ils existent
séparément de nous, de méme que nous les conce¥pament.
Ainsi, il faut commencer par examiner si toutesdheses qui sont
distinguées entre elles le sont de la méme fagon.

Il'y en a qui le sont tellement qu'elles ne peuyers subsis-
ter ensemble. Par exemple, la superficie d'un méongs ne peut
étre tout a la fois noire et blanche dans toutespsgties (mais elle
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peut passer successivement d'une de ces couléatdra) ; un sen-
timent ne peut étre a la fois agréable et désalgréaim méme corps
ne peut étre en méme temps plus et moins étenda qutre. C'est
la la plus grande distinction qui puisse se trouvéeux idées qui
sont distinguées de cette maniére le sont telleopéatles s'excluent
l'une l'autre, que l'existence de l'une emporteda-existence de
l'autre, et que par conséquent elles ont chacuaesxistence sépa-
rée.

Mais il y a une autre sorte de distinction. Lorsqucorps
passe d'une couleur ou d'une forme & une autsgjuernous éprou-
vons successivement des sentiments différentst itlair que nous
demeurons les mémes, et que c'est le méme corpshquge de
couleur. Cependant, le corps n'est pas sa coylaisgu'il peut ces-
ser de l'avoir sans cesser d'étre le méme. Laefigum corps n'est
pas sa couleur, son mouvement, son étendue, s&édete. ; ces
choses sont différentes entre elles, puisque g exister sans
l'autre et étre détruite sans que l'autre cessestie Mais sont-elles
distinguées de la méme maniére que les chosesqeuvent exis-
ter en méme temps ? Non, sans doute, puisqu'eilger® ensemble.
Il n'y a donc nulle raison d'assurer que ces chaigss une existence
séparée et distincte de celle des corps qu'elfestaft et dont elles
sont les propriétés. La méme force par laquellearps blanc existe
est celle par laquelle sa blancheur existe ; ladblaur ne saurait
exister a part et sans aucun corps, quoiqu'il pdase qu'il n'y elt
aucun corps blanc. Cette distinction est cellesguirouve entre les
choses qui peuvent étre séparées quoiqu'elleseptiisg trouver
ensemble, et qui, nous causant des impressiorératites, peuvent
étre considérées séparément et devenir autantetbotistincts de
nos perceptions.

Cette distinction est celle que je nomme objeativemagi-
née, a la différence de celle qui se trouve ergsechoses qui ne
peuvent subsister ensemble, que je nomme réelkxdusive. Les
choses entre lesquelles cette derniére distinc@rrouve ont une
existence propre, que je nomme réelle ou exclusivdjeu que les
autres n'ont qu'une existence objective ou imagipaelaquelle les
choses existent seulement dans notre esprit.

Il est d'une importance infinie de ne pas conforumh® deux
genres de distinction, et conséquemment les dempegeal'existence
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qui les accompagnent. Vous ne pouvez croire de somierreurs
cette confusion est la source.

Dans les mathématiques, par exemple, les géomefues,
ont la grandeur ou quantité des corps pour obgesosit accoutumés
a considérer des points, c'est-a-dire des éterghreslongueur, lar-
geur ni profondeur; des lignes, c'est-a-dire desdites qui n'ont que
de la longueur; des surfaces, qui ont de la longatde la largeur,
mais sans aucune profondeur; et enfin des solaeses corps qui
ont ces trois dimensions. lls conviennent eux-méguékn'y a ni ne
peut y avoir aucun corps qui existe comme ils imeuwi leurs points,
leurs lignes et leurs surfaces; que ces corps mmaigues n'ont
gu'une existence objective, ne sont que dans eep#t, au lieu que
tous les corps naturels sont réellement étendtsugrsens. C'est la-
dessus qu'est fondée la certitude de leurs dératinsis de la divisi-
bilité de la matiére a l'infini : c'est parce qugelques petites que
soient les parties d'un corps, elles sont toujéteadues, et étendues
en tout sens. C'est pourtant en conséquence destgtposition, et
pour avoir confondu I'existence réelle avec I'exist objective, que
les atomistes ont composé l'univers d'atomes, opetles corps qui
n'ont ni solidité ni étendue, qui sont cependamel'dureté infinie et
qui sont figurés avec une variété inconcevable.&@istes ont cru
que, parce que les géometres ont pu considérer darces proprié-
tés de I'étendue sans faire attention aux autlles, eéxistaient sépa-
rément et l'une sans l'autre. Il est vrai que las pabiles atomistes
ne donnent point dans cette erreur; mais plusiéerieurs disciples
I'ont fait, et cela me suffit pour la justesse 'dgdmple.

Si nous pouvons nous tromper si lourdement, faateis-
tinguer entre I'existence réelle des corps qui $mms de nous et
I'existence objective des perceptions qui sont detie esprit, que
sera-ce lorsqu'il s'agit de comparer nos perceptiebh méme les
rapports qui sont entre elles, c'est-a-dire degaip de rapports ?

Nous n'allons pas jusqu'a croire que nos sensatikistent
séparément de nous : le sentiment de la piq(rej della douleur,
celui du plaisir, n'est point distingué de moi tpisens. Mais il est
distingué de mon esprit qui I'apercoit et qui da perception, qui y
réfléchit dessus, qui le compare avec un autréarsent. Comme le
sentiment de l'existence et de la distinction eéefit accompagné de
plus de clarté que l'autre, parce que c'est ceigirspus éprouvons a
I'égard des corps, qui sont ce que nous aperce¥ong maniere
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plus lumineuse, nous jugeons qu'il y a une pardibé&inction entre
toutes les choses que nous concevons vivement. f@e& que les
différentes opérations de notre esprit et ses #m sont devenues,
ainsi que celles des autres étres, autant de petfitiés, qui ont une
existence propre et réelle, et qu'elles ont acguésréalité physique
qu'elles n'ont point par elles-mémes. Par la nesgit, c’est-a-dire
nous-mémes en tant que pensant, que sentant, goanant, est
distingué de nous comme la partie I'est du tousdarcomposition
duquel elle entre. Cet esprit lui-méme est devefférent de notre
ame, c'est-a-dire de ce qui nous anime, de ceaps rend vivants.
Dans notre esprit, on a distingué entre I'entendéraela volonté,
c'est-a-dire entre ce qui apercoit et qui seneefjud veut ou qui ne
veut pas. Nos perceptions elles-mémes sont digtegyde nous et
entre elles : en tant qu'elles apercoivent lestslgessents, et leurs
rapports, et les rapports de ces rapports, cedempensées; en tant
qu'elles nous rappellent les images des chosesitabsee sont des
idées. Cependant toutes ces choses ne sont quenatksités ou
maniéres d'exister de notre étre et ne sont pasditinguées entre
elles ni de nous-mémes que I'étendue, la solittitéigure, la cou-
leur, le mouvement ou le repos d'un corps, le derte méme corps;
et, malgré cela, on a mis entre elles une distncsibsolue, on en a
fait autant de petites entités dont nous sommsselfablage, en sorte
que nous serions composés d'un million de petiesgaussi distin-
gués entre eux que le sont les arbres qui sont uwlemdgoret et qui
existent chacun par des forces particuliéres éhdtes.

A I'égard des étres distingués réellement de nousg dis-
tingué d'eux-mémes, non seulement leurs propriétéss encore
leurs rapports, c'est-a-dire ces mémes propriéésidérées comme
semblables ou comme plus ou moins différented'oreta donné de
la réalité a ces diverses choses. On a observéegueorps agissaient
les uns sur les autres, s'approchaient ou s'éleigihae frappaient,
se repoussaient, et qu'ensuite de ces actions eesieéactions il
arrivait du changement en eux. En approchant ma whaifeu, j'y
sens ce que I'on nomme chaleur. Le feu est la cau&echaleur est
l'effet. Comme, pour abréger le discours, on a inéagles termes
universels qui convinssent généralement a toutesdies particu-
lieres qui étaient semblables, on a nommé causgéméral, tout étre
qui produit quelque changement dans un autre &tmgué de lui,
et effet tout changement produit dans un étre paautre. Comme
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ces termes excitent en nous au moins une imagesmfétre, d'ac-
tion, de réaction et de changement, I'habitude ‘e servir a fait

croire que I'on en avait une perception nette dtrdite ; on les a eus
perpétuellement a la bouche, et I'on est venu enfimaginer qu'il

pouvait exister une Cause qui ne f(t pas un étreirogorps, une
Cause qui fat distinguée réellement de tous lepscet qui, sans
mouvement et sans action, pouvait produire tousefésts imagi-

nables.

On n'a pas voulu faire réflexion que tous les épadicu-
liers, agissant et réagissant sans cesse les ufsssautres, produi-
saient et souffraient en méme tems des changenwmsie méme
étre qui est cause dans l'instant présent était ééns le précédent,
c'est-a-dire que celui qui produit un changementspa mouvement
a souffert un changement par l'action d'un autrejue ce change-
ment qu'il a recu I'a mis en état d'en produireautre ; qu'il peut
méme étre en méme temps effet a I'égard d'un €tause a I'égard
d'un autre ; que, lorsque je pousse un corps &/katbn que je tiens
a la main, le mouvement de ce baton, qui est déenon impulsion,
est cause de la progression du corps. On a supp#ée ce qui est
démontré par l'expérience, qu'il y avait des cawdeslues, des
causes qui n'étaient ni ne pouvaient étre effedpe@dant le mot de
cause ne signifie autre chose que la perceptionafiengement, que
produit un corps sur un autre, considéré par rdpuorcorps qui le
produit, et le mot d'effet le changement considéaas celui qui le
recoit.

La progression infinie des étres qui ont été sigieement
cause et effet a bientdt fatigué l'esprit de cewixogt eu la curiosité
de rechercher la cause de tous les effets. Sdptanattention épui-
sée par la considération de cette longue suitéasidils ont pris le
parti de remonter tout d'un coup a une premiéreseaqu'ils ont
imaginée comme la Cause universelle, a I'égardaigelle toutes les
causes particulieres sont des effets et qui n&ffatld'aucune cause.
lls n‘en ont d'autre idée que celle de quelqueelgos produit tout
ce qui est, et non seulement la maniére d'étretieses, mais encore
leur existence. Voila tout ce qu'ils en saventn@st ni un corps ni
un esprit, ce n'est pas méme un étre a la mangs&es particu-
liers; en un mot, ils n'en peuvent dire autre cledg® n'est que c'est
la Cause universelle.
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Les philosophes partisans du systéme religieuxeprét

dent que, parce que nous ne pouvons expliquer les

causes de tous les effets ni parcourir la suiteigfies

causes, il faut que nous admettions leur opinion de

I'existence d'une Cause universelle. Mais tanisqo&
pourront me la rendre probable, tant qu'elle imsig
contradiction dans mon esprit et n'y entrera qo'apa-
gnée du sentiment de la fausseté, je serai en dieoih
rejeter

Vous sentez, par tout ce que je vous ai dit, quees la
gqu'une chimere et qu'un fantdme, qui n'a tout as pl
gu'une existence objective et qui n'est point lder$es-
prit de ceux qui le considerent. C'est pourtarie IBes-
tin des Grecs, le Dieu de nos philosophes et aisi
Chaldéens, des Juifs et des chrétiens, c'est-a@eiceux
qui parlent le plus sensément de la religion.

Ceux qui n'ont pas reconnu cette Cause universeligi se
sont contentés d'admettre des causes particulilzesnt le plus
souvent distinguées des corps. Comme ils voyaiaatspuvent le
méme changement ou effet était produit par desretou causes
différentes et que la méme action ou la méme cprmduisait des
effets ou changements différents, ils ont imagieg causes particu-
lieres, mais distinguées des étres corporels demsibes uns ont fait
ces causes douées d'intelligence et de volontémeoagux qui ont
admis des dieux, des génies, des démons, desgeisles bonnes et
mauvaises, d'autres, qui ne pouvaient pas concgueirces causes
agissent volontairement et avec connaissance & moéniére, ont
supposé des influences ou écoulements des astres,gais quelles
facultés ou vertus, le hasard, et mille autres ésrtdnébreux qui ne
signifient autre chose que des causes aveuglésessaires.

Je me suis beaucoup étendu sur cet article deféaetice
entre la distinction réelle et la distinction olijee, parce que,
comme vous le voyez, c'est de la que viennent de®tés qui se
trouvent dans les opinions pratiques et spécukaiiles hommes: ils
donnent une existence réelle a beaucoup de chasesant que
I'existence objective.

Comme ce n'est que la liaison et la suite qui esedes di-
verses actions et réactions des corps qui endgarder quelques-
uns ainsi que la cause des changements qui arrideria on a di
souvent prendre une chose pour la cause d'unaféet lequel elle
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n'avait aucune liaison; et, comme de ces changesnmntffets ré-

sulte notre bonheur et notre malheur, notre plaisinotre douleur,
I'opinion que I'on s'est formée de ces causesesstie la régle et le
principe de notre conduite. Tout cela est venu ateenimagination,

qui, concevant comme présents réellement des aipjétse I'étaient

pas, nous a induits en erreur.

De méme que notre esprit sépare les propriétéfiles
pour les considérer comme distinguées réellemielnd, arrive aussi,
bien souvent, de réunir des propriétés différepmsr en faire de
nouveaux composés. C'est ce qui lui arrive dassiiemeil, pendant
lequel nos réves sont un assemblage bizarre degsmimparfaites
et sans suite que nous avons recues pendant la pail les sens
extérieurs. Il y a des temps ou nous révons toeillés ; et, en géné-
ral, ceux qui ont l'imagination un peu vive sonesmue toujours
dans cet état. De la ces fictions folles et moesisas des poeétes et
des peintres, ces chiméres, ces centaures, cesssatgs sphinx, ces
figures des divinités d'Egypte, telles que les ssrijun malade sont
encore plus sensés. Mais, aprés tout, I'erreuiuadgangereuse n'est
pas de croire qu'il existe de tels corps ou deétlss ; elle ne peut
séduire que ceux qui, comme des enfants et degfbimmes, trem-
blent au nom des empuses et des lamies.

C'est a I'égard des perceptions intérieures queégsons
vicieuses de propriétés séparées produisent lesgplundes erreurs :
on se persuade que ces assemblages de proprigtées@tres réels
et qu'ils existent hors de nous. On joint ensertdddadées de cause,
d'intelligence, de volonté, de puissance, de bontée malice, et
I'on donne le nom de Dieu a cet assemblage ; aocaltume a le
considérer comme quelque chose de réel, on oubkectest son
propre ouvrage, et, a force d'échauffer son imaigimaon en vient
jusqu'a se persuader, non seulement que sa vaeht@use de tout
ce qui nous arrive, mais que le moyen de lui plese d'observer
telles ou telles choses. Cette opinion, qui nedentien pour rendre
les hommes meilleurs et plus vertueux, leur fagligér les précau-
tions de la prudence et perdre I'usage de lewrrais

Dans les matieres qui ne dépendent pas du sentemeint
rieur ou intérieur, le peuple est trés disposéen Epporter au té-
moignage des autres hommes. Si ces derniers ontmagination
vive et forte, qui leur fasse parler des chosesnaersi elles étaient
devant leurs yeux, si l'air du visage, le ton ded¥, le geste, ne
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démentent point cette persuasion, on les regardeneodes gens
plus éclairés que les autres; il suffit que danedte de leurs actions
ils ne donnent aucune marque de folie ; on n'‘exarpioint si ce
qu'ils disent ne répugne pas a ce que nous voyoase que nous
sentons de plus certain.

En réunissant et rassemblant ce que je viens desdirles
causes de la variété des opinions humaines, ésuite :
1° que les hommes s'accordent tous a chercheaikdrpt a
fuir la douleur ;
2° qu'ils conviennent encore a se déterminer detts ce-
cherche et cette fuite par I'idée du plus granésiplet de la
plus grande douleur ;
3° qu'ils ne conviennent pas a reconnaitre les rarta-
sirs et les mémes douleurs pour les plus granges la va-
riété de la constitution de leurs organes rendules sen-
sibles a certaines choses qui effleurent a pemauees ;
4° que cette différence parait bien davantage tnglai-
sirs et dans les douleurs de l'esprit, c'est-ad#ires ces sen-
timents qui sont produits en nous par les organsieurs
et par la perception de ces objets qui n'existeimt hors de
notre esprit, et qui peuvent étre d'autant d'espéie-
rentes qu'il y a de diverses combinaisons danisfosition
des organes intérieurs et de diverses constitutiiams la
nature des liqueurs dont le mouvement cause l'isspe
gue recoivent ces organes ;
5° que, les hommes confondant aisément la réadiséoth-
jets qui existent hors de nous avec l'existenceabibp des
fantdmes d'idées et de perceptions qui sont pre&sefaur
esprit et a leur imagination, ils se sont condaitg&gard de
ceux-ci comme ils font a I'égard des autres : i#étae fois
accoutumés a dire que les objets extérieurs, @aknan
desquels ils éprouvaient leurs sensations, étamumse de
ces sentiments, et en conséquence se déterminhatéher
ou a fuir ces objets, ils en ont fait de méme gard des
sentiments intérieurs et des objets de leurs pBorepinté-
rieures. Ces objets sont devenus la cause de $emts
ments, et il est arrivé que, ces objets étantiimfmt variés,
on a imaginé un nombre infini de causes différentets
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comme les sentiments intérieurs ont souvent plufode

gue ceux qui viennent de dehors, ces causes umtésiet
imaginées sont devenues les motifs les plus efficde nos
actions.

Les erreurs dans lesquelles nous tombons a |'accdsices
étres objectifs sont les plus nombreuses et lesgdngereuses. Elles
viennent ordinairement de ce que nous n'apportassapsez d'atten-
tion a les considérer, de ce que nous les confandwac les étres
réels, de ce que nous décomposons et recomposoidéles avec
trop de précipitation et sans examiner si les de®rqualités que
nous joignons ensemble ont jamais été unies enseambllement, si
méme elles ne s'excluent pas l'une l'autre diresntiénou du moins si
elles ne sont pas inséparables de certaines piépig@i s'excluent
mutuellement. Par exemple, a la premiére vue, moogons qu'il
peut exister une puissance, une cause, une sagésie parce que
nous ne considérons que les propriétés de sagbssmusalité, de
puissance et celle de I'existence des choses finiesnous voyons
exister; mais nous ne faisons pas réflexion quenae d'infini est
incompatible avec I'existence de quelque chosénilede positif ou
de réel, c'est-a-dire qu'il emporte avec lui l'issbilité d'exister
réellement.

Qui dit une force infinie, une quantité infinie, noombre in-
fini, dit quelque chose que I'on ne peut détermident on ne peut
avoir une idée juste et ressemblante, parce quelgqug étendue
gu'elle soit, elle sera au-dessous de la choséaqueeut représenter.
Un nombre infini est celui qui ne peut étre ni aom¢ exprimé. Car,
supposé qu'il y en edt un tel, on demande si llopeaut pas en bter
une certaine partie, la moitié, par exemple. Camibiié est finie, on
peut la compter et l'exprimer; mais, en la douhlam aura la
somme égale au nombre infini, laguelle sera dét&¥eiet a laquelle
on pourra ajouter au moins une unité. Alors ceft@mree sera plus
grande qu'elle n'était. Cependant elle était igfim'est-a-dire telle
gu'on n'y pouvait rien ajouter ; et malgré celaygreut ajouter. Elle
est donc en méme temps finie et non finie, ou iafirelle a donc des
propriétés exclusives, et c'est la méme chose qurps blanc qui n
est pas blanc, c'est-a-dire une chimére de laguells ne pouvons
rien dire, si ce n'est qu'il n'y a aucun temps daggel elle puisse
exister.
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Ce que jai dit d'un nombre ou d'une quantité iefife le
dirai d'une cause, d'une puissance, d'un mouvemgnt, parce que,
comme il y a divers degrés de force et d'actioest@-dire des
causes plus ou moins produisantes, des puissafe&op moins
étendues, je regarde ces degrés comme des urdtdsjadsomme
exprime la quantité de force et d'action qu'ontaasses, et j'en dis
tout ce que je dirais des nombres, c'est-a-direnguforce ou une
cause infinie, au-dessus de laquelle on n'en pgimseevoir ou que
l'on ne puisse augmenter en la doublant, est infgess'existe
point, n'a point existé et n'existera jamais.

Nous nous préserverons de l'erreur dans nos iddes-o
tives, si nous ne donnons aux objets de nos péwospintérieures
que les propriétés de l'existence que nous y apemseet si nous
n‘attribuons point aux unes les propriétés que K@gsuvrons dans
les autres. Lorsque je vois un baton courbé deas bu il est plongé
en partie, je dis qu'il existe droit, quoiqu'il paroisse courbé, c'est-
a-dire qu'il existe réellement hors de moi d'uné&readiacon qu'il
n'existe objectivement dans mon esprit ; parce qaesultant plu-
sieurs sens différents et le regardant en divesitgations, j'apercois
la cause de mon erreur. Lorsque je dors, quelgives que soient
les impressions que j'ai recues de mes songesnjgs a mon ré-
veil que les objets de ces perceptions et de cereEnts n'existaient
point hors de moi, & la maniére des objets de mesasions et per-
ceptions extérieures. Suivons le méme procédé ldastnsidération
de ces objets intérieurs qui ne sont présentsrpira esprit: compa-
rons-les entre eux, et que ceux qui nous donnenindages vives,
nettes et distinctes, des images toujours semislabdéent la régle a
laguelle nous comparerons ces images confusesurasset volti-
geantes qui nous séduisent pour l'ordinaire. Narnesgent nous
verrons qu'elles ne sont que dans notre esprits mpalielles y sont
accompagnées d'un sentiment trés fort et trés amnde leur non-
existence ; et que ceux qui leur donnent cettetende forment des
fantbmes spirituels qui n'ont pas plus de réalité s chiméres ou
les sphinx, ou plutdt qu'ils se servent de termesjaels ils ne peu-
vent pas attacher plus de sens qu'a ceux de rlaimeheur, de froide
chaleur, de dure mollesse, qui joignent ensemkdddfes incompa-
tibles.

Je n'ai pu m'empécher de prévenir, dans ce qudit'ai-
dessus, une partie de ce que j'avais a dire squeda raison nous
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apprend au sujet de cette premiére Cause, de eeraau Etre, qui
est I'objet du culte religieux de tous les homnd&s.fait voir qu'une
telle Cause infinie n'était présente a notre espré d'une présence
objective, et méme qu'elle y était comme non emistat comme
impossible.

Quelque chose que nous disent les philosophesgastdu
systeme religieux pour nous prouver I'existence tBliétre que leur
Dieu, ils ne prouvent autre chose sinon qu'il ivarrien qui ne soit
I'effet d'une cause ; que le plus souvent housauwqns connaitre
les causes immédiates des effets que nous voygues ;lors méme
gue nous les pouvons voir, ces causes sont elleemées effets a
I'égard des autres causes antérieures qui lesrodtifes, et ainsi a
I'infini. Mais ils ne montrent point qu'il faillenevenir a une premiére
Cause éternelle, qui soit la cause universelleotées les causes
particuliéres, qui produise toutes les propriétés dtres et méme
leur existence, et qui ne dépende elle-méme d'auautre cause. Il
est vrai que nous ne connaissons pas la liais@uite et la progres-
sion de toutes les causes ; mais que conclure @elLl@norance
d'une chose n'a jamais pu étre un motif raisonndbleroire ni de se
déterminer.

Je ne sais quelle est la cause d'un certain gifag puis en
assigner une qui me satisfasse ; faut-il pour gakje me contente
de celle que me donnera un autre homme qui meqgdiiben est
satisfait, lorsque je verrai qu'une telle causeirapbssible, lorsque,
avec une ignorance égale a la mienne, il n‘auransiid'autre avan-
tage que celui de la présomption, par laquelledira savoir ce qu'il
ignore ?

Il en est arrivé autant & un marchand d'Alexandriavait
porté aux Indes, entre autres curiosités, quelgunes-de ces ma-
chines hydrauliques qui servent a marquer le tenges firent
I'admiration de ces barbares, peu intelligents dessnécaniques ;
ils chercherent longtemps a deviner quelle poudte la cause de
ces mouvements ; et, n'en pouvant venir a boutn dfh d'entre
eux, plus hardi que les autres, décida que cesinechtaient des
animaux d'une certaine espéce, et, parce que lEesae pouvaient
lui montrer que les mouvements de cette machingseimt d'un autre
principe que de quelque chose qui fit semblable gui nous fait
mouvoir, il se croyait en droit de les obliger dfaltre son explica-
tion.
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Les philosophes partisans du systéme religieuxepdént
gue, parce que nous ne pouvons expliquer les calesdsus les
effets ni parcourir la suite infinie des cause$aiit que nous admet-
tions leur opinion de I'existence d'une Cause ugelke. Mais tant
qu'ils ne pourront me la rendre probable, tantliguienpliquera
contradiction dans mon esprit et n'y entrera qoaagnée du
sentiment de la fausseté, je serai en droit dejéar, quoique je ne
puisse rendre raison de tout et qu'il y ait bies cl@oses, dans l'uni-
vers, au sujet desquelles je demeure dans l'igoeran

Un philosophe ne doit point avoir honte de converircette
ignorance, quand il a lieu de croire qu'elle esinicible et qu'il voit
gu'elle lui est commune avec la plus raisonnabltiepde son es-
péce. Non, ma chere Leucippe, ce n'est pas déglenrance que les
hommes doivent rougir, ce n'est point elle qui lestr dangereuse :
une ignorance modeste nous oblige de nous tersugpens, elle ne
nous fait rien entreprendre témérairement. C'gstdaomption, ou la
fausse persuasion de connaitre, qui nous empéchendgdir les
devoirs naturels, qui nous expose a des maux rgeisjous prive
des avantages sur lesquels est fondé notre bordgtewe qui est de
plus grande conséquence pour le genre humainetiesjui a enfan-
té le fanatisme religieux et philosophique, qui jaimais servi qu'a
troubler I'ordre public et a détruire le bonheus darticuliers.

Ainsi je supporte sans douleur le vide que lessth8i
croient remplir par la supposition d'une Causelligente, infinie en
durée, en force, en propriétés et en action. Geftposition ne servi-
rait qu'a m'embarrasser dans de nouvelles difésulQuand je leur
demande de m'expliquer la nature et les propridésette cause, je
trouve qu'ils ne s'accordent qu'en un seul point,egt que c'est la
Cause par excellence ; mais sur le reste ils san$ dine variation
continuelle, non seulement les uns avec les autrais encore cha-
cun d'eux avec lui-méme ; a mesure qu'ils avantdans le détail de
leur opinion, son absurdité augmente, par les sippos particu-
lieres qu'ils sont dans la nécessité de faire guahpas.

Que leur hypothése soit contradictoire, il estléade le
montrer. Dans tous les systémes, la derniere calmsguelle il faut
remonter, soit qu'on la nomme Destin, Nécessit&unda Cause
universelle, Dieu supréme, est confondue avecttes @articuliers ;
car, enfin, si la volonté permanente et perpétoalg agissante de
cette Cause produit I'existence des étres et ds letopriétés, si
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cette existence n'est autre chose que l'effet dellanté de cette

Cause, ce n'est qu'un acte de sa volition, quinibitt qu'une pro-

priété, qui n'est pas distinguée d'elle autremeiet mps pensées le
sont de nous, que la couleur l'est du corps col@etjon du corps

agissant. Si Dieu est cette Cause universelleftiess particuliers

qu'il produit n'ont qu'une existence objectivese&dire qu'ils parti-

cipent de celle de Dieu, dont ils sont autant ritatts, de propriétés
et de parties ; en sorte que Dieu n'est autre desd¢assemblage de
tous les étres particuliers que l'univers enfer@pinion soutenue

par un grand nombre de nos philosophes, surtoutegastoiciens,

qui ont entrepris d'y ajuster le culte de toutesriations, en chan-
geant, par des allégories trés peu suivies, tdatedivinités en au-

tant de parties de l'univers ou d'attributs dessgbarticuliers.

Les platoniciens ont prétendu que cette Cause tdalao-
lument étre distinguée de l'univers, puisqu'etledit produit, et que
la production et I'existence de tous les étre$edftt de son action et
de sa volonté. Voyons ce qu'ils entendent partadale production.

Le mouvement est produit par un autre mouvemeantfi- |
gure des corps est produite par la différence déeao et de dureté
de ces corps et de ceux qui les entourent immédete; la solidité
ou dureté des corps est produite par la différelecka direction et de
la guantité ou vitesse du mouvement des petitagepate ces corps
et de celles de l'air qui les entoure. Nous avbdéd de toutes ces
choses, nous les concevons aisément, parce queamons vu des
corps avec ces diverses propriétés de mouvemefigude, de cou-
leur, de dureté; nous avons été témoins des chargsmu'ils ont
soufferts et des causes qui les ont produits en ldaMs avons une
idée des formes ou modalités que les étres acqtiieteperdent
successivement, parce que ces modalités ne softtnduque nos
propres sensations rapportées aux objets extérieass éprouvons
en nous-mémes la succession de ces différentestemsset des
différentes propriétés que nous découvrons daréties a I'occasion
des impressions qu'ils font sur nous. Mais, poucdase de l'exis-
tence des corps et de la matieére, comme nous weTs gamais vu
passer du néant a I'étre, nous ne pouvons comgrendnment cela
se fait, ni méme que cela se fasse ; ces termpodaction des étres
et de commencement de leur existence ne sont aegpv@p d'au-
cune idée. Il vaudrait donc mieux dire, si housvaglons pas nous
contenter de l'aveu de notre ignorance, que legscer la matiere
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existent par eux-mémes et par leurs propres foatage leur exis-
tence est nécessaire ; ce qui nous ramene au gyd@nstoiciens.

Si la cause de cette existence est la volonté de,Romme
nous n'‘avons point d'idée d'une volonté sans uiif giotine raison
qui détermine a vouloir, parce que vouloir c'egtfgmer une chose a
une autre, on demande quel sera le motif de cettaté. Si ce sont
les étres mémes, comment ce qui n'est pas et géagjaimais été, ni
en soi ni en ses parties, peut-il étre concu, i@taginé, servir de
motif et déterminer la volonté de Dieu ? Si ce destidées de ces
étres, que l'on suppose exister en Dieu, d'oudnt-elles venues ?
Ce ne peut étre des étres, qui n'ont jamais exsfiés sont donc
aussi anciennes que lui, elles sont donc une detlai-méme et de
sa substance. Mais Dieu, dans cette hypothésepitdinies étres
comme devant exister ? Si cela est, quelle esi lgui leur a imposé
cette nécessité ? Ce n'est pas sa volonté, pusau®lonté n'est
point la cause de I'existence de ces idées ouérns et qu'il n'est
point le maitre de se les donner, de les produityrrien changer.
Elles sont immuables et éternelles comme lui; roaendant cette
existence est nécessaire, et Dieu n'en est pog#use ; il y a donc
une autre cause que lui, une autre cause nécestaient il suit les
lois ; par conséquent, il n'est pas la premiéres€ace qui est contre
la supposition. S'il ne congoit pas les étres codewant exister, ses
perceptions sont fausses et ne représentent pekdsss et les étres
tels gqu'ils sont, et par conséquent elles ne peldtesm un motif rai-
sonnable d'agir. Puisque ce ne sont ni les étressndées des étres
qui déterminent la volonté de Dieu a agir, il reptél soit déterminé
par une cause antérieure ; a moins que I'on negdisesa volonté se
détermine par elle-méme, par sa propre naturellaest cause
d'elle-méme, c'est-a-dire cause aveugle.

J'avoue que ces termes ne sont pour moi qu'un Sain
destitué de toute signification et de tout senssige voulais faire un
systéme, j'aimerais encore mieux dire que toutueeriste, existe
nécessairement, a toujours existé et existerauoujet qu'il ne peut
pas ne point exister ; que ses divers changemepirents ne sont
tels que par rapport a nous et aux impressiondantesur nous les
étres qui nous touchent; que, selon les divereaspdont nous
I'envisageons, nous disons qu'il passe d'une neatldn a l'autre,
qu'il acquiert et qu'il perd des propriétés ; gapendant, non seule-
ment sa force d'exister ou son existence, incaphfteroissement et
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de diminution, est toujours la méme, mais que femgements que
nous croyons voir dans ses propriétés n'ont pas qeuréalité que
ceux de ces objets dont la forme et la couleur ghainsuivant le
point de vue dont nous les envisageons. Voila & pae je pren-
drais, si j'étais obligé d'embrasser une opinigrcette matiere; dans
laguelle cependant je préférerai toujours un avueoése de notre
ignorance invincible, parce que je ne vois aucwison suffisante
pour décider srement.

Je pourrais m'en tenir 1a, ma chére Leucippe, etomten-
ter d'avoir prouvé, contre les partisans du systéeligieux, que
I'existence d'une Cause universelle est impossitigie leur divinité
n'est autre chose qu'un spectre ou un fantdbmestde imagination,
qui n'a aucune réalité distinguée de nous-mémegietxiste dans
notre esprit tout au plus comme les objets de poges. Mais je
veux aller plus loin contre eux, et voir si, enrleagcordant que ce
fantdme peut exister réellement hors de nous,algrpnt établir les
conséquences particulieres qu'ils tirent de ceymothése. Je sup-
pose donc avec nos partisans du culte religieuk existe un Etre,
cause universelle non seulement des modificatiessétres particu-
liers, mais encore de leur existence, qui lesta,fgui les conserve,
qui les change et qui les détruit; dont la voloesé la source et le
principe de toute existence, n'y en ayant aucunen'gn émane et
n'en découle ; qui peut subsister sans ces étraane lequel ils ne
peuvent subsister ; que cependant il est absoluienéellement
distingué de ces étres, qui ne sont ni ses atrihitges parties, quoi-
qu'ils n'aient pas une existence réellement indifgrete de la sienne.
Je suppose encore que, un tel Etre, doué d'ireattiget de volonté a
la maniére des hommes, quoique exempt de nos défalis ayant
donné, avec l'existence, une force que nous appe@ioionté et par
laguelle nous agissons, l'usage que nous faisorettke force n'est
raisonnable, n'est capable de lui plaire, de luede agréable, et par
conséquent de nous rendre heureux, que lorsquiloesorme a ses
vues, a ses lois et a ses volontés.

Je demande d'abord a nos défenseurs de I'exisierieedi-
vinité si la loi, la régle, la volonté, par laqeeil conduit les étres, est
de méme nature que notre volonté et que la foreenguis croyons
apercevoir en nous, si dans les mémes circonstédnmag vouloir et
ne pas vouloir, si la méme chose peut lui plaifeiedéplaire ; ou s'il
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ne change pas de sentiment, si la loi par lagulele conduit est
immuable.

Si c'est elle qui le conduit, il ne fait que I'edtar et il n'a
aucune puissance. Cette loi nécessaire, qu'estilenéme ? Est-
elle distinguée de lui et des étres, ou des pemepgu'il en a ?
N'est-ce que la perception des rapports de congenaun de discon-
venance qui sont entre les choses ou leurs id€essont la autant
de questions que I'on ne peut résoudre ; et leans&s que l'on y
ferait seraient ou absurdes ou inintelligiblesr, eafin une détermi-
nation de cette espéce ne peut venir que de hadiés étres exté-
rieurs qui font sur un objet une impression gléilpeut que recevoir,
et c'est ce que 'on ne peut dire ici : les eftetda Cause : univer-
selle et nécessaire ne peuvent agir sur cette .cause

Si, au contraire, cet Etre peut changer de sentigtete vo-
lonté sans que les circonstances changent, je dkman

1° pourquoi il en change, quel est son motif. ilda faut
un, et un raisonnable, car cet Etre doit nous ssEraen sagesse,
comme il nous surpasse en puissance. L'on ne peginer ce motif
qui n'est ni dans les objets ni dans leurs idéespenceptions,
puisque, par la supposition, il n'y a rien de cléarMais je vais plus
loin et demande :

2° s'il sait d'avance qu'il changera de volonté I&jinore,
qu'est-ce qu'un pareil Etre, qui ne prévoit pasjcé fera ? S'il le
prévoit, et qu'il ne puisse se tromper, comme fal& supposer pour
en former une idée convenable, il est donc armdt&pendamment
de sa volonté, qu'elle agira de telle et telle fag@u'est-ce que cette
loi que sa volonté suit ? Ou est-elle ? D'ou tiedle sa force ? Je n'ai
encore trouvé personne, parmi eux, qui puisse déporaisonna-
blement a ces questions.

Si ce Dieu n'est point libre, s'il est déterminggé en con-
séquence de certaines lois qu'il ne peut chanigsst, une force sem-
blable au Destin, au Sort, a la Fortune, et jeagis pas qu'on puisse
le toucher ni le fléchir par des voeux, par desresieni par aucun
culte ; et par conséquent, comme il ne fera jamaés ce qu'il doit
faire, la religion est absolument inutile.

Mais, dira-t-on peut-étre, la méme loi qui a déieares
volontés et les décrets de la divinité a déterraimgsi que la pratique
du culte religieux, l'observance des cérémoniek etroyance des
dogmes seraient nécessairement suivies du borBear.est un fait
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que l'on avance, et dont il faut donner la preuwgjs, avant que
d'entrer dans ce détail, permettez-moi de fairdqpas réflexions
sur la nature de la volonté et de rechercher ssr@uavons une
connaissance exacte.

Nous avons sentiment et perception de notre vola'est-
a-dire d'une force par laquelle nous nous portoers Ves objets
agréables et nous nous éloignons de ceux qui sésdgoéables.
Nous concevons cette force en nous comme queloqueeate sem-
blable au mouvement que nous apercevons dansHes, garce que
tout ce que nous voulons concevoir avec clartéwilcité, nous le
rapportons aux propriétés des corps ; ainsi ndossakexaminer le
mouvement et ses différentes especes dans les corps

Parmi les corps, les uns se meuvent parce quiitsfappés
et poussés par d'autres corps déja en mouvemsraules se meu-
vent d'eux-mémes, c'est-a-dire sans que nous V@waooune cause
extérieure de leur mouvement ; par exemple, lorgqueoupe la
corde qui tient un corps pesant suspendu en Lgla corde d'un arc
tendu, il arrive que sur-le-champ le corps pesastend vers la terre
et I'arc se détend et se redresse. Mais cetteierpérne m'apprend
autre chose sinon qu'il y a des corps qui se retreas que je Vois
la cause de leur mouvement ; elle ne m'apprendypds aient en
eux-mémes cette cause de leur mouvement. Les hoemnes étres
vivants se meuvent de méme sans que l'on voitdextérieur qui
les pousse. Nous sentons a la vérité que ce moumerst souvent
accompagné d'un sentiment ou d'une volonté que swusnes ten-
tés de croire étre la cause de ce mouvement ; owisne il arrive
souvent que nous sommes mis en mouvement sansdtews de
notre volonté et quelquefois malgré elle, commariive dans tous
les mouvements involontaires, et que souvent naitenté ne peut
ni produire du mouvement ni arréter celui qui estité dans cer-
taines parties de notre corps, méme dans cellekigsémblent les
plus soumises, comme les bras, les jambes, la éarigest évident
que notre volonté toute seule n'est pas suffispate produire du
mouvement en nous et qu'il faut le concours d'wee &ause, quelle
qu'elle soit.

(a suivre)
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ENTRER DANS L’HISTOIRE...
guyrachet@noos.fr

Méme Il'aurait-on voulu, personne n’a oublié dandameux « dis-
cours de Dakar » du Président de la Républiqueyakesage sur
’lhomme africain qui ne serait pas entré dans tdiie, tant il a,
depuis, été I'objet de gloses et commentaires. et « de scan-
dale » au regard de la dogmatique « tiers-mondist&té repris dans
un entrefilet dan¥aleurs Actuelleslu 4 au 10 novembre dernier, a
propos de ce qu'en a dit Rama Yade. Je ne voigitabbrd pas trés
précisément en quoi cette phrase peut avoir quelgoese
d’injurieux ou de blessant. Quoiqu’il en soit, letma blessé notre
jeune ci-devant Secrétaire d’Etat qui, selon cejguis dans l'article
de Valeurs Actuellesaurait dit notamment : « Moi, je pense que non
seulement 'homme africain est entré dans I'Higtpimais qu'il a
méme été le premier a y entrer ». Et elle ajowtas sloute comme
un argument incontournable, comme preuve évidewtBarce que
j'en connais la culture ». Je suppose, a moinsliguiee soit une
historienne, une ethnologue et une préhistorierxeeptionnelle
capable d’embrasser, de dominer les innombrablégres et civili-
sations qui se sont succédé dans ce continent iserjasqu’a notre
époque, ou, plutét, jusqu’a I'époque de la décalaimn, qu'elle n'a
jamais pu impliquer dans ce terme aussi généralviges de sens,
gue la «culture » du Sénégal, le pays de sesrascé&i je ne me
trompe. Ce qui est déja une vue biaisées puisgaiaiférentes
« ethnies » que le colonisateur a assemblées epays artificiel
auquel on a donné le nom d’un fleuve excentré prilsa'en déli-
mite que ses frontieres septentrionales et oriesitaint chacune créé
au cours des siecles, une « culture » qui leupregire, qui les dis-
tingue de leurs voisins.

Mais pour un historien (ce que n’est visiblemerd psadame Yade
qui le reconnait par ailleurs, ce qui ne 'empégae de nous infliger
un argument que je préfere ne pas qualifier), iqgrfie donc cette
expression «entrer dans I'histoire » ? Le long ndhement de
I'espéce humaine, depuis I'apparition du gehlemo erectusest

divisé par les historiens, en deux périodes d'aéteadrés inégales,
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auxquelles on a donné les noms de préhistoire histdire.
L’histoire ne commence réellement pour un peuple lgusque son
élite intellectuelle, en I'occurrence les scribe#venté un moyen de
conserver la parole sur un support matériel paritiére. Une écri-
ture qui, dans un premier temps, ne sert qu'a méerodes noms
royaux ou est utilisée comme moyen de comptabiltes biens,
notamment les troupeaux. Ainsi I'écriture apparédlement pour la
premiere fois en Basse Mésopotamie, chez les Senwgrisous
forme d’idéogrammes qui se transforment bientétsgmes dits
cunéiformes vers la fin du IV° millénaire, évidemmheavant I'eére
chrétienne. Elle se manifeste peu aprés en Egyjptelle prend la
forme symbolique qui va donner I'écriture dite biglyphique.
Grace a ces écritures, nous ont été conservés ugselgoms, en
général des noms de souverains, et des tablettagtables, car ce
n'est que bien plus tard, que ces peuples en avsurcéoutes les
autres populations dispersées sur la Terre, vomsegzger par écrit
les actes de leurs souverains sous la forme d'asnblfaut ensuite
patienter plus d’'un millénaire pour que les scrilbles premiéres
commanderies chinoises, concentrées autour du efledaune
(Hoang-ho selon I'ancienne transcription des idéognes chinaois,
compréhensible par chacun d’'entre nous) inventewt écriture,
mais ce n'est finalement que bien plus tard, quesrdisposerons
d’annales chinoises. Les Grecs eux-mémes, eux muréellement
inventé ce que nous appelons l'histoire, laquekstrplus une série
de listes dynastiques ou d'annales, mais ordorumeuto développe-
ment historique d’'un peuple, d’'une ville, d'une commauté, d’'une
profession, d’'une science, d'un personnage, ne dont « entrés
dans I'histoire » qu'a peine plus de cing siécleana notre ere, car
on ne peut tenir compte de I'écriture de mille phs ancienne, dite
linéaire des « mycéniens », qui ne nous a consargéu pres exclu-
sivement, que des listes comptables de palais.t@uamos ancétres
les Gaulois », a savoir les peuples celtiques qui deferlé sur
I'Europe occidentale, sans doute a partir du mitdeut™ millénaire
(toujours avant notre ére), ils ne nous sont comugspar les histo-
riens grecs et romains : ces peuples ainsi appsokiséoriquement
que d’'une maniére trés fragmentaire par des tedttasgers a eux-
mémes, ces peuples qui n'ont pas inventé une Bxptopre, entrent
alors dans ce qu’on appelle la Protohistoire. @strgu’a la suite de
la conquéte romaine que la Gaule va « entrer daisgoire ». Car
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seuls les textes écrits nous permettent d’avoirwureetoujours par-
tielle de la vie passée d'un peuple. Reste, évidemyma tradition
orale. Mais nous savons trop bien que cette tagisi encore elle
ne se perd pas (or a I'évidence ce qui a été pestincomparable-
ment supérieur au peu qui est parvenu jusqu'a npesslrés rapide-
ment transformée, embellie, au point qu’elle peutd valeur histo-
rique pour devenir Ilégende ou mythe. Il suffit dafconter les « 1é-
gendes » que nous ont conservées les auteurs gats,doute a
partir de traditions orales, relativement aux Egyys ou aux Assy-
riens, comme par exemple I'histoire de ce Sésogtrisaurait con-
quis I'Asie occidentale et aurait porté ses arnussji’'en Thrace ou
encore celles de Sardanapale ou de Sémiramis, éalixés histo-
riques connues par les textes égyptiens et assygigite aux explo-
rations archéologiques (et le génie des savant®mfuiéussi a dé-
crypter les écritures trouvées sur les tablettbsieées par centaines
de milliers lors des fouilles) : on peut voir qiésl n’ont aucun
rapport avec ces histoires traditionnelles traneside bouche a
oreille, bien vite entrées dans le |égendaire lagnfianité.

La question pourrait évidemment étre posée de savtg fait de ne
pas avoir inventé une écriture qui permette de @wes avec une
relative exactitude les faits et gestes de chefdeopeuples, signifie-
t-il une infériorité culturelle ? Car c'est le cde quelques peuples
qui ont pourtant été capables d'élaborer une achite remar-
quable, une sculpture, une peinture, des objetsttaaillés, telles
les populations qui ont précédé I'empire Inca dEssAndes, ou
encore en Amérique centrale, les Tolteques, leotéapes et les
Aztéques, voire les Mayas car les glyphes donobrlscouvert cer-
tains monuments et qui restent en partie difficdaminterprétables,
s'ils ont conservé des noms de souverains, ne geptént pas vrai-
ment des annales.

Lorsqu'on parle des Africains, on entend évidemmesfrique
subsaharienne, ces immenses régions peuplées atoiora considé-
rable de peuples divers dont la peau d’un brun @lusoins foncé a
conduit a les classifier de « Noirs », une appeltafondée sur un
critere simplificateur et qui reste discutable, reésnon I'a acceptée
sans le moindre examen (I'anglaisick qui a le méme sens, ne vaut
pas mieux, malgré un nombre considérable de crétirde perro-
quets qui trouvent que « ¢a fait mieux » que « npilLes popula-
tions de la partie occidentale du continent, etesetles cotes de
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I'Océan Indien sont « entrées dans I'histoire »phuidt la protohis-
toire, relativement tot, & I'époque qui correspandmilieu de ce que
nous appelons en Europe le Moyen Age, a la suitBedpansion
arabe et de lislamisation de ces populations. tCasssi par les
Arabes, et notamment des voyageurs comme |bn Ba#iitXI\V°
siécle, que sont connus ce qu'on a pu appeler rigsres ou les
royaumes auxquels ont succédé les états modereesoqtile Niger,
le Mali (anciennement appelé Soudan), le NigériaisMpeut-on
assurer que ces Etats sont alors « entrés damssoltei», puisque
nous ne connaissons que trés partiellement que&léeents de leur
histoire que par les écrits de témoins exogenes ?

La question se pose alors, aussi bien pour I'Afique pour les
populations autochtones des iles du Pacifiqueadgduvelle Gui-
née, ou méme de I'Australie, de I’Amazonie et denbil’autres ré-
gions que les colonisateurs porteurs des deuxigr$gles plus
« ethnocidiaires », soit le christianisme et I'islan’ont pas encore
totalement détruites, de savoir si le fait de ne gair d’écriture est
la marque d’une infériorité culturelle. Pour unrettogue, pour un
lecteur de Malinowski, de Hocart, d’Evans-Pritchadeé Radcliffe
Brown, de Boas, de Leenhardt, de Griaule, j'en@as$sie tout aussi
grands, et surtout de Lévi-Strauss, le prétendsst ¢aire preuve soit
d’ignorance, soit de sottise. Non pas qu'il n'y péts de différences
de degrés et de perfectionnement dans I'outil giugsance créa-
trice, sans oublier les capacités évolutives, dagaliverses civilisa-
tions appréhendées dans I'espace et dans le tévigis.la valeur
d’une civilisation ne se mesure pas a I'aune déogueutre civilisa-
tion que ce soit : sa valeur réside intrinséquerdans sa capacité de
création et d’'adéquation a la communauté dontesitd’expression.
C’est ainsi que, bien que pour ce qui me conceme formation,
mes godts, me portent vers les normes de la Gocd]talie, et
finalement de I'Europe dite classique, dans ureliyue j'ai publié en
Italie en 1979 chez Mondadori,Reeistoria e culture primitive>
dans le cadre de la collecti@toria della scultura nel Monddge
crois avoir montré que le sculpteur amérindienicaiin ou mélané-
sien, n'était en rien inférieur aux maitres européanéme si ces
derniers dominaient une technique incomparablestCla méme
sensibilité, la méme émotion, le méme pouvoir edatle méme
sentiment de transcender le réel pour le recréedgia la nature, qui
a animé les artistes de tous les temps (desquédienément, j'exclu
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les mystificateurs d’'un art dit moderne ou conterapo dont les
marchands et les financiers sont les souteneulssepropagan-
distes), de tous les lieux, de toutes les civilisest qui n'ont évi-

demment pas rejeté cette forme de l'art sous diegseprétextes
religieux.

Dans un tout autre domaine Claude Lévi-Strausss tanpensée
sauvage met en évidence chez diverses tribus prises emple, ce
gu'il appelle la « science du concret », qui repnés une connais-
sance approfondie du milieu naturel dans lequetntivet évoluent
les membres de ces peuples qu'on ne sait plusbisspqualifier, et
dits maintenant « premiers » dans le contexte hciwe« politique-

ment correct ». Ce qui est une absurdité, car édlssont pas plus
« premiers » que les autres peuples du reste dderetrtout comme
eux ils ont traversé les millénaires a partir desypéres populations
dont nous participons tous et que la science p¥hgsie a classifié
sous l'appellatiord’Homo Sapiens Sapier(§ Sapienstout court,

non redoublé, étant réservé aux Néandertaliens).

Pour conclure en partant de ces données et damse$are ou
I'expression « entrer dans I'histoire » a un sews,peut dire que
'nomme africain est une entité artificielle et dépvue de subs-
tance, que plusieurs peuples d’Afrique sont entt&@ss I'histoire,

certainement pas les premiers, mais pour d'auclepuis déja
guelques siécles et pour les autres depuis plussiaele, soit depuis
l'arrivée des peuples colonisateurs qui les ontcdiait alors entrer
dans l'histoire, ou, plus précisément, dans I'liistanondiale a la-
quelle ils ont alors plus ou moins activement pgré.
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Vient de paraitre dans
LES JEUDIS DU CERCLE
La conférence n136
L’AMERIQUE, UNE « TERRE PROMISE »
POUR LES JUIFS
Par Evelyne NVARRE

«Si I'on en croit I'opinion communément répandus, Jaifs améri-
cains joueraient un réle prépondérant dans la stcde leur pays et
I'on décéle dans maintes décisions politiques Iliefice du lobby
juif ou du lobby israélien. Il est incontestableedes Juifs occupent
une place de tout premier rang et qu'ils se sorgés une influence
incontestable, ils jouissent ainsi d’'une situattont a fait privilégiée
aux Etats-Unis. Leur histoire américaine commeritéedéja trois
siécles et demi est a tout point de vue I'histditene réussite excep-
tionnelle, cependant une étude plus fine permedé®uvrir que le
monde juif américain est d’'une extréme complexitd eonvient
d’étudier avec précision comment au cours des esi¢et avec les
différentes vagues d’immigration qui ont peupl@gs, les Juifs se
sont adaptés a leur « Terre Promise » et commeny ibnt été ac-
cueillis. »

Ainsi débute la conférence de madame Navarre sgnahabitude
elle nous passionne par sa connaissance du miifearpéricain.

Une conférence dense et passionnante !

Vous pouvez acqueérir cette conférence pour 8 dtaaso
Aupres du
CERCLEERNESTRENAN

67, boulevard des Invalides
75007 - Paris
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LES RELIQUES

Thierry Gillybceuf
juillet 2001

On a beaucoup parlé, en ces dernieres semainesdeded-
lustres reliques, robes ou tuniques, qui se coased Argenteuil et
a Tréves, — mais, chose étrange, par ces tempsegécssme reli-
gieux, on n'a pas tout d'abord contesté, a pieur, authenticité. Ce
n'est que sur l'insistance du clergé, devant semafions trop répé-
tées, qu'une enquéte a été commencée a l'étrangereance, dans
ce journal méme.

Une telle discussion est bien dangereuse, non reeuale
pour les deux reliques en question, mais pour peesqutes les
religues. Presque aucune n'a été originairemeheatituée : il faut
s'en rapporter a des traditions vagues, parfoipestiss, et les
preuves étant généralement impossibles a fouasrgéns les mieux
informés ne peuvent s'en tirer que par un acteide f

L'Eglise, d'ailleurs, tout en recommandant et mé&meor-
donnant le respect des reliques et la confianckeas vertus, n'est
jamais intervenue officiellement pour affirmer ooup nier l'authen-
ticité d'une relique quelconque. Les papes, comesecbnciles, se
sont bornés a des prescriptions générales et ke quuvent néga-
tives, ayant pour but de réprouver les abus : @vé&gjues ne permet-
tront plus que I'on emploie de vaines fictions @ufdusses pieces
pour tromper ceux qui viennent a leurs églises femies reliques,
comme on fait en bien des lieux a I'occasion dditgrd\insi s'ex-
prime le soixante-deuxiéme canon du quatriéme tomE Latran,
tenu en I'an 1215.

Ce méme concile, au méme canon, défend que I've Issr
religues de leurs chasses, — prescription tres :s#igeéque de
Tréves et le curé d'Argenteuil se seraient bienvigs de I'avoir
observée. Si la critique arrive a démontrer l'ihaaticité des an-
tiques trésors dont ils sont fiers, ce sera leutefails auront été trop
confiants.

N'e(t-il pas été plus sage de ne pas provoqueexirens
a issue douteuse et de laisser aux fidéles desoifls, en somme,
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trés précieuses et tres douces ? Quoi de plus @mglen effet, que
cette rude tunique qui se déchira sous le poid&aderoix, Jésus
gravissant le Calvaire, et sur laquelle, au couveommt d'épines,
tombérent des gouttes de sang divin ? Et cette goigele Maitre

portait peut-étre le soir de la derniére Céne,ust, gle ses mains,
redevenues chastes par amour, Madeleine pieuseaiend un peu

lors de l'effusion des parfums, — pourquoi leselavwous aux stériles
discussions des historiens et des archéologues ?

Laissons donc ces vétements sacrés bénéficier e &t
méme du doute. Je voudrais seulement, — sans imdl&rence, —
amuser aux légendes qui touchent d'autres reliqyesie moins
fabuleuses, mais infiniment plus contestables.

Les reliques douteuses sont de deux sortes : Ipalpes et
les métaphoriques. Les palpables, ce sont, parmgetas corps des
trois Rois Mages que l'on vénére a Cologne ou tpede d'airain de
Moise que l'on exhibe a Milan ; parmi les métapues, les plus
singulieres sont certainement les Saintes-Larmekdes-Christ, ou
le Saint-Lait de la Vierge.

Avant d'en parler plus en détail, il n'est pas samopos
d'expliquer, d'une fagon générale, l'origine de feesses reliques :
elles furent toutes apportées en Europe a I'épdgseCroisades. La
conquéte des reliques fut I'un des appats de gEgdiions : il y eut,
au temps de Godefroy de Bouillon, la fievre degoels comme, au
temps de Pizarre, la fievre de l'or. Et comme lauae foi des
Orientaux égalait, pour le moins, lignorance dessbseigneurs
encuirassés, on leur offrit, comme de superbesatag®n leur ven-
dit, comme de trés précieux objets, un tas d'ugésnsu de dé-
froques absolument dénués d'authenticité.

C'est ainsi que I'on rapporta d'Orient cing ou tétes de

Sainte Anne, mére de la Vierge : on en montre uM®i une a
Chivry, prés de Noyon, une en Hongrie, plusieurg\égmagne.
La tradition veut que Saint Luc ait fait le portrde Marie, mais il
est invraisemblable que la Mére de Jésus ait psessée a poser
devant un évangéliste qui avait vraiment autre etidaire. C'est
cependant ce qu'il faudrait croire, si I'on accdfatethenticité des
vingt-cing portraits de la Vierge par Saint Lucaagus en Europe :
rien qu'a Rome il n'y en a pas moins de sept.

La Sainte-Face, image de Jésus, qui se manifesta lsuge
avec lequel Véronique lui essuya le visage lorkguarchait au
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supplice, se trouve également a Rome (plusieus),fai Génes, a
Milan, a Laon, a Jaen, en Espagne, et tous lex pienateurs qui les
rapportérent triomphalement croyaient avoir I'ovadi

Il'y a, de par le monde, tant de morceaux de l&weix,
que l'exploitation d'une forét entiére n'elt puisaifa les fournir. Il
est vrai que pour la vraie croix on a eu et on @snrecours a un
procédé bizarre de multiplication ; ainsi, une pHec authentique
insérée dans une poutre, fait de cette poutre éritable vraie croix
dont les parcelles peuvent étre distribuées et réésépresque a
I'égal de la croix originaire. Les clous du crumifient se sont multi-
pliés de la méme fagon : on prend un peu de liedillin véridique
clou, on l'incorpore a un clou tout neuf, — et aaih clou de plus.

C'est sans doute a des fraudes de ce genre quessaitlle
canon du Concile de Latran que nous avons cité.

Incalculable est le nombre des faux Saints-Suajtesles
brocanteurs d'Orient vendirent a des croisés aesgdlerins. C'était
une piéce facile a fabriquer, quelques bouts dai tis suffisaient.
Cette industrie fut longtemps prospeére, si bied gu' moment don-
né il y avait des Saints-Suaires a Compiegne, aid@s, a Cadouin,
a Saint-Jean-de-Latran et a Saint-Marc, a Romeyren,Ta Carcas-
sonne, sans parler de tous ceux que I'on montraMlemagne. Il est
juste d'ajouter qu'ils ont presque tous dispanu n'en connait guere
plus que trois ou quatre.

Comme les fausses reliques palpables et visildegalisses
reliques purement métaphoriques remontent comngéercertaine,
aux Croisades.

Un prisonnier des Infideles, aprés une longue citirap-
porta & Evron son pays natal, un petit tube quensaitre lui avait
donné en se séparant de lui. Ce tube contenajautte de lait de la
Sainte Vierge. On ne comprend pas bien comment a@igométan
détenait une relique qui n'avait nul intérét pauir Mmais peut-étre
n'avait-il voulu que rire un peu aux dépens derkdglité de son
esclave.

En effet, lorsqu'au commencement de ce siécle uaritde
tube il n'y avait rien du tout dedans. Voici commg'explique dans
une notice le curé d'Evron lui-méme : "La relique Shint-Lait est
contenue dans un tube d'étain de quatre centimé¢rdmuteur. Les
parois intérieures du tube béni paraissent |égaretaehées et ne
laissent apercevoir aucun liquide." Cela n'empémseque ce "tube
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béni" ne soit précieusement enfermé dans un rétiejuie vermeil,
lequel s'abrite en un coffre double porte, avecuserde sireté, le-
quel coffre est enfermé lui-méme dans une armarehéne, encas-
trée en une solide muraille de granit !

Evron n'est pas, du reste, le seul sanctuaire egsdule du
lait de la Vierge ; il y en a a Soulac, au ManRedms, a Poitiers, en
Espagne, a Rome (des jarres entiéres), et c'egtuteula méme
métaphore.

Pourtant le Saint-Lait se manifeste parfois soufotane
d'un morceau de craie et en voici I'explicatiom:jour a Bethléem,
la Sainte Vierge donnant le sein a l'enfant Jéguslques gouttes
tombérent sur le sol, lequel, immédiatement, se@ba en une terre
blanche et friable. D'abord on n'y prit pas gardaijs plus tard, on
imagina de vendre cette craie pour du lait de lergé, miraculeu-
sement pétrifié. A Vienne, en Dauphiné, ol l'onssswe du Saint-
Lait, l'inventaire du trésor de I'église lui donsen vrai nom : De
terra dicta lac[te] Virginis, de la terre dite ldi la Vierge.

Non moins inexistantes sont les gouttes de sueulesu
larmes de Jésus, vénérées en maintes églisesgde]@ Reims, a
Poitiers, a Liége, a Venddme. La Sainte-Larme dudbne, prés de
Béthune, est peut-étre la perle des métaphorescéfisiste... en un
petit caillou ! Un abbé explique : "Cette pierrs@gment n'est autre
que la pierre sur laquelle est tombée la larme digeNSeigneur lors
de la résurrection de Lazare." Ce petit caillouspgsour avoir été un
don de Godefroy de Bouillon ! Ce qu'il dut s'enitiba Jérusalem,
de ces petits cailloux !

La liste des reliques bizarres serait longue etidiasise,
méme en ne nommant que celles qui se rapporteésus kBt aux
personnages mentionnés dans I'Evangile. En pririoig les objets
touchés par Jésus-Christ ont été retrouvés, ebtpdist fois qu'une.
Ce sont, par exemple, le plat dans lequel fut d&xgneau pascal de
la Céne. On en montre un & Génes qui passait aistggdur étre en
émeraude. Venise possede le couteau qui servihest@ découper
'agneau pascal. Rome la serviette ou il s'essgyadigts, la nappe
qui couvrait la table et la table elle-méme. LalBibst également
représentée a Saint-Jean-de-Latran par une qudetitéliques dont
la moins extraordinaire est la pierre du sacrifiédbraham.

Il y aurait également bien des choses curieusé® &ur les
religues des simples saints. Le corps de SaintrBegcpar exemple,
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se trouvait jadis au moins en trente endroits rfiés et avec tous
les fragments d'os du méme saint vénérés un péoupaon aurait
reconstitué les squelettes d'une armée de géants.

Lorsqu'on entre dans le moderne, hélas ! les redione sont
plus bizarres, elles sont ridicules. Allez donc @matoriens a Rome
et essayez de contempler sans rire, les vénéredliegons, la véné-
rable chaufferette, les vénérables lunettes de Baitippe de Néri !

Enfin, et pour conclure, il me semble que l'abus diques
et méme des reliques fausses vaut encore mieuXicproclastie.
Dans le tas de pieces inauthentiques, il y en &éderespectables,
rien que par la vénération dont elles sont I'obggiuis des siecles, —
et cette vénération méme ne crée-t-elle pas une dauthenticité ?
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Vient de paraitre dans
LES JEUDIS DU CERCLE
La conférence n137

LES OFFENSIVES CREATIONNISTES
DE PART ET D’AUTRE DE L’ATLANTIQUE

Par Olivier BROSSEAU

En France, le créationnisme est souvent vu comnpatticularisme
américain, lié au seul fondamentalisme protestainmsi aqu'a
I'omniprésence du sentiment religieux dans la $écénéricaine. Le
conférencier nous fait traverser I'Atlantique poendre compte des
croisades créationnistes qui jalonnent I'histoiess dEtats-Unis, par
cet historique il nous permet de cerner les chaegésntactiques
opérés par ces mouvements. Il va nous intéresseitera la situa-
tion en Europe et aux structures créationnistex;fises. Enfin, il va
souligner la fragilité du rempart que constituddiade 1905 sur la
laicité face au prosélytisme créationniste.

Cette conférence nous apporte une argumentatioplésupntaire
pour lutter pour la défense de la laicité qui faitqualité de notre

pays.
Vous pouvez acqueérir cette conférence pour 8 €taaso
Auprés du

CERCLEERNESTRENAN
67, boulevard des Invalides
75007 - Paris
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LES LIVRES

BRYAN W. BALL, THE SEVENTH-DAY MEN
SABBATARIANS AND SABBATARIANISM
IN ENGLAND AND WALES, 1600-1800
2° édition (la 1°: Clarendon Press, Oxford, 1994),
éd. James Clarke & co Ltd, Cambridge, Royaume-Uni
(publishing@jamesclarke.coyk009. 429 p.

Bernard Blandre

blandreb@yahoo.fr

La seconde édition du livre de Brian W. Ball represt
compléte la premiére, notamment en donnant quelquiications
sur l'lrlande alors que la premiere se limitait’Anigleterre et au
Pays de Galles. L'ouvrage présente le mouvemensalaisatariens,
c'est-a-dire les chrétiens qui respectent le jaurephos du Seigneur
le samedi (septieme jour) comme les juifs et noditeanche (pre-
mier jour) comme les grandes Eglises. Quoique agamindans le
titre focaliser I'étude sur les XVII° et XVIII° s@e, 'auteur com-
mence au début du christianisme et fait quelquesrsions dans le
XIX° siecle.

Selon B.W. Ball, les chrétiens n'ont transférédpas heb-
domadaire du samedi au dimanche que progressivestgatmais
complétement. Il mentionne la condamnation du retsda sabbat
par le concile de Laodicée en 368 et évoque lés fpii indiquent
qu'a diverses époques des chrétiens ont continsé eeposer le
samedi et a travailler le dimanche : dans I'Egtistique au moins
jusqu’au VII° siécle, au XV° siécle dans le mouveinieollard (Wil-
liam Fuer abjure en 1448) et a I'époque de la Rééprquand
Erasme et Luther mentionnaient des sabbatariefigpe centrale
et quand des anabaptistes s’y rallierent.

En Angleterre, les précurseurs étaient John Traspgartir
des années 1610 (des traskites sont attestés ju6§3¢ et Theophi-
lus Brabourne, un écrivain anglican qui a dévelopgesentiel de
'argumentation ensuite reprise et complétée parssecesseurs : le
repos du 7° jour a été instauré par Dieu dés lkatioré confirmé lors
de l'octroi des dix commandements (dont la quateiengui
I'ordonne) puis par Jésus lui-méme. Personne nf@lesoir de mo-
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difier le décalogue qui reste valable dans sa ¢jtébadl faut distin-
guer cette loi de la nature de la loi juive, cettzniére étant seule
obsoléte. L’Eglise catholique romaine a indimeansféré le sabbat
du septieme au premier jour de la semaine.

Sans que ce soit exclusif, c’est surtout dans levement
baptiste que le sabbatarianisme s’est dévelopigrande-Bretagne.
Quoique des contacts aient été attestés deés le ¥¥tle avec des
anabaptistes hollandais, le mouvement semble ésldemient au-
tochtone, un héritier des lollards du moyen agemains indirecte-
ment en raison de l'intérét de ceux-ci pour la 8idBeaucoup de
sabbatariens ont été des millénaristes ayant miiténi les hommes
de la cinquieme monarchie pendant les mouvementdutéonnaires
des années 1640-1660 avant de s'intéresser autsabba

B.W. Ball reconstitue autant que faire se peusttire des
congrégations sabbatariennes secteur géographajusepteur géo-
graphique, a commencer par celles de Londres : ¥alld et les
églises calvinistes — baptistes de Bell Lane (fogi@rigine de
'implantation en Amérique du Nord), Pinner's Halt le groupe
fondé par Jessey. En province, certaines églisedws longtemps
(de 1631 a 1844 a Salisbury) mais beaucoup n'éngé&&phémeres.
Fréquemment, au moins dans un premier temps, Ip8stes du
septieme jour ont fréquenté les mémes lieux desaplte ceux du
premier jour, voire avec d’'autres dénominationgielises : en 1669
le groupe de Kingston Blount regroupait trente aargnte presbyté-
riens, indépendants, quakers et sabbatariens qréusgssaient au
domicile d’un particulier, Chtich. La cohabitatiorétait pas facile :
la question de respect ou non du sabbat fut poséeoagrés de
I'association des églises baptistes d’Abingdon @61sans recevoir
de réponse, mais au suivant en 1659 le repos diesepjour fut
considéré comme une erreur. Cela a provoqué laattomd’églises
sabbatariennes homogénes sans que cela devienngénéealité,
des ministres du culte ayant dirigé en méme tengsséglises du
premier et du septieme jour : Philip Jones, mieigiu culte de la
congrégation de baptistes du septieme jour a Nat&puis 1727
cumula avec la charge de ministre de la congrégadiopremier jour
a Upton on Severn depuis 1731, et ceci jusqu'agaem 1770. Une
littérature abondante fut I'instrument de la comténse opposant les
tenant du premier et ceux du septieme jour. Certaabbatariens
sont finalement revenus au repos du dimanche,deled, principal
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dirigeant de I'église de Tewkesbury en 1674, erctiéa aux ten-
dances trés judaisantes de I'’équipe Pooley — Tiiltls millénaristes
qui voulaient restaurer intégralement la loi justeont entrainé des
dizaines de familles anglaises dans le « désantPathtinat.

On s’opposa aussi sur le moment auquel commensable
bat le vendredi soir : dés le coucher du Soleiluaa heures aprés
lorsque I'obscurité est totale ? Minoritaire aunsdu paysage reli-
gieux anglais, le sabbatarianisme avait lui-méne remoritaires :
des unitariens qui niaient la divinité du Chriglwall a Mill Yard,
une dame Alsop en 1750 et son parent Jonathanrhfiticken 1764.

La présentation des églises a été I'occasion dissgudes
biographies de leurs principaux dirigeants ; cit@shur Squibb,
William Burnet, Thomas Bampfield, John Cowell et IS8tennett
parmi les plus élaborées.

Vers 1800, il ne restait plus grand-chose du sallaaiisme
dans les fles britanniques. B.W. Ball explique deloh par plusieurs
facteurs : l'interprétation littérale de la Biblardequel il s’appuyait
était devenue obsoléte au XVIII° siécle caractépsaé le rationa-
lisme, le déisme et 'empirisme. Des extrémistds Téllam et les
unitariens avaient de plus contribué a le disceédita répression,
fréqguemment évoquée dans I'ouvrage, I'avait affaides personnes
comme I'épouse de Traske étaient mortes en prifanires avaient
émigré vers le Palatinat ou I’Amérique. Concensas I'étude bi-
bligue et le culte, les sabbatariens ont manifpstéde zéle pour le
prosélytisme, et ils n'ont pas toujours su congelee jeunes dans
leur obédience. Enfin, les sabbatariens n'ont pasesdonner des
structures solides. La pérennité des églises &r@&tésouvent dépen-
dante de I'occupation des lieux de culte (le mémar pMill Yard de
1691 a 1885, mais le plus souvent on se réuniskait un particu-
lier, dans une grange ou dans des locaux partagésdes baptistes
du premier jour), et de la personnalité des miessttu culte : un bon
ministre, voire une bonne famille de ministres @ennett) étaient
la garantie de la durée, mais la succession a sbeverainé le dé-
clin qui commencait fréquemment par des périodesadance des
titulaires de la fonction ou le remplacement d’'umisire efficace
par un médiocre.

La documentation disponible n'a pas toujours pergis
Brian W. Ball d’étre totalement précis sur touspets : il lui a été
difficile de prouver avec certitude la filiationtem les lollards et les
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sabbatariens, de déterminer précisément les datdgllit et de fin
de l'existence des églises, de savoir clairemettllg congrégation
baptiste était sabbatarienne et quand elle I'é@renue. L'auteur ne
pouvait guére faire mieux et son livre est un ogerde référence.
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Compte de gestion arrété au 31 Décembre 2008

Dépenses

Impressions Cahiers et
Conférences

Total Achats

Location salle
Internet

Local (Loyer)

Local (EDF)

Local (Impéts)

Local (Aménagement)
Bibliotheque et frais
d’expédition
Déplacements et Mis-
sions

Prix du CER

Salon du Livre

Assurances

Frais DVD

Frais financiers

Total des dépenses

Résultat

Produits

7 683,00 Cotisations

Dons et salle

7683,00
Ventes Conférences
Sous Total

1 000,00
88,38
1448,51
60,25
256,00

900,00

1161,00

1 082,00
1 500,00
7 117,00

244,00
205,16

96,96Produits financiers

22 842,26 otal des recettes

-12 525,14

5 938,00
2 308,00

1 524,00
9 770,00

547,12

10 317,12
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Bilan au 31 décembre 2008

Actif

Matériel informatique
et caméscope
Mobilier  local
bibliotheque

et

Disponibilités
HSBC

HSBC Compte livret
Banque Postale
Livret A

Total

Passif

Fond associatif au

3 267,56 31/12/08

6 034,37

1612,03

Résultat exercice
Soit

5724,01

15 976,70

32 614,17 Total

45 139,31

-12 525,14
32614,17

32614,17
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RAPPORT DU PRESIDENT

Notre Cercle poursuit cahin-caha sa vie mais p#sam-
ment son développement. Seuls quelques nouveauxbrasnsont
venus parmi nous, alors que nombreux sont ceuxious ont quit-
tés, cette fois définitivement. En accord avec Jelande Dubreuil,
notre trés actif Secrétaire Général, nous nous ssEsBOIUS & Sup-
primer de nos listes non seulement les membresddéahais ceux
qui ne payaient plus leur cotisation depuis déj@lgue temps, ceci
malgré les rappels. Car si Jean-Claude avait pnigidtive de ne
plus servir les cahiers a ceux qui ne cotisaiens plepuis plus de
deux ans, j'avais gardé sur la liste dont javagsit, ceux qui ne
cotisaient plus depuis plus de temps encore. Cefajuique sur
quelques deux cent cinquante inscrits, nous restwias de deux
cents cotisants. Etant moi-méme membre ou vicagmésd’autres
associations, je sais qu'on pourrait déja se flateerester si nom-
breux a nous intéresser a I'histoire des religienaussi a la préser-
vation de la laicité, mais cela reste encore bisaffisant.

Pour que survive notre association, nous avonsibasissi
bien d’adhérents que de personnes méme étrangé@seaCercle,
susceptibles de nous fournir des articles pourdieatre Cahiers
annuels et nous donner des conférences. J'ai ditjgdais partie
d’autres associations. Je peux ainsi constater epgepté des asso-
ciations comme celle des Etudes Latines ou celleur po
'Encouragement des études grecques, composéesitaisgment
de professeurs, nous restons la seule associatmable de publier
quatre Cahiers annuels, chacun de plus de 110 ,petges proposer
a ses membres huit conférences par an. Cela demargtes travail
de recherche, d’'organisation, de relecture, ausaifour trouver les
conférenciers et les auteurs d’articles que pout poéparer avant
I'impression chez notre imprimeur, un travail qsasie en grande
partie notre Secrétaire Général avec une remargualnistance, une
compétence toute professionnelle et un total déwen¢ a notre
cause qui est pourtant celle de la majorité deadaia désireux de
conserver l'indépendance intellectuelle la plugltoface a la mon-
tée des intolérances religieuses et aux assautsddessaires décidés
de cette laicité qui est le garant de notre libdetigpenser et de criti-
quer.
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L'état de santé de notre trés cher Vice-présiddnt-erdi-
nand Ferrand, a fait que j'ai du assumer la chgiegpéere temporai-
rement, du recrutement des conférenciers et dipkartition annuelle
des conférences. J'espére aussi pourvoir assurtierresponsabilité
supplémentaire avec autant de bonheur que neit’pu$gu’a ce jour
M. Ferrand.

Je profite donc de ce Rapport, pour renouveler amel
auprés de vous tous et des personnes de votre issamee, non
seulement pour amener & notre cercle de nouveambres, mais
aussi pour proposer articles et conférences. Merci...

guyrachet@noos.fr
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RAPPORT DU TRESORIER

Ayant hérité d’'une tradition déja bien ancienne,samble-
t-il, selon laquelle le compte de gestion et leabihe peuvent étre
que ceux de lI'année précédente, du fait que lebligation se fait
avant la fin de I'année en cours, il est difficisnon impossible, de
calculer les différences d’'une année sur l'auti. €&emple, pour
2010, en ne prenant que le dossier des dépense®paspde
I'imprimerie, nous ne saurons précisément quel leeraontant de la
facture pour la derniére conférence et pour legn&€ahier dans
lequel va étre publié mon rapport qu'aprées la malion du qua-
trieme Cahier 2010.

Cependant, ce qui apparait a [I'évidence, c'est
'amoindrissement des recettes, méme si, comparatnt, par
exemple, entre 2008 et 2009, les dons ont étéiplpertants cette
derniére année. Le nombre de cotisants ayant fertediminué au
cours de ces quatre derniéres années, si j'engugenciens bilans,
maintenant que notre Président et notre Secraéiméral ont éradi-
qué de la liste des adhérents tous ceux qui nsertplus, un assai-
nissement indispensable, nous risquons, a la Igradgi@e pouvoir
couvrir touts les frais. Raison pour laquelle jd@mandé a notre
président de réduire le plus possible, ou tout ainsndans la mesure
du possible, les frais de gestion. Malgré touttecahnée encore, si
nous avons dd abandonner certaines initiatives)eiment plus de
prestige que de rapport comme un prix du cerclanguparticipation
au salon du Livre (je rappelle & ce propos quatétemi-méme res-
ponsable de la communication a I'Avenir de la Landtancaise,
cette association ayant cette année encore orgamistand au salon
du livre 2010, nous avons pu avoir une table poumsyaller nos
prospectus. Je ne sais si une telle initiativeéavéiment fructueuse,
en tout cas, elle ne nous a rien colté !) Je ddae que si nous
nous sommes abstenus de toute manifestation requéranvestis-
sement, nous avons cependant encore di acquémnouvel ordina-
teur pour M. Saidani afin qu'il puisse assumer daoig de peine et
de difficultés a surmonter, son travail indispemsai conduit d'une
maniéere professionnelle de mise en DVD des coné&®n

J'ai bien lintention de veiller plus encore étmiient
I'année prochaine sur le train d’économie auquelsndevons nous
astreindre, afin de ne pas épuiser notre fondscedgoPar compa-
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raison on pourra voir que les frais d'impressiord’expédition ne
font qu'augmenter : il convient donc de diminues lérages des
Cabhiers, mais ce ne sera que pour réaliser urte gethnomie. Aussi
je réitere ma proposition de porter a 45 € le gaxa cotisation, non
pas pour 2011 puisque cette décision ne pourrgpée que lors de
la prochaine Assemblée général en Janvier proclaing apres la
publication de ce Cahier et le bulletin d’adhésemvoyé par la
méme occasion, mais pour lI'année prochaine, sdi 26onc aprés
dix ans de stagnation du montant de la cotisation...

La plus grosse partie de nos frais, cette anndes uSalon
du Livre de Paris qui s’est tenu au mois de mdes Rorte de Ver-
sailles, pour lequel nous avons acheté un emplateshein stand, a
été due a I'impression et la réimpression de nadigations.

Il s’est trouvé, en effet, que la Bibliothéque Natle a ré-
clamé I'envoi de chacun des Cahiers depuis le noirh8b, les en-
Vois ayant été interrompus a partir du Cahier devidamars 1994,
ainsi que de toutes les conférences. Ce qui noligés a procéder
a un nombre considérable de réimpressions, nauoretit en plu-
sieurs exemplaires. Grace (si I'on peut dire) deceégligence, nous
avons ainsi saisi cette occasion pour reconstito&ie stock, car si
notre Président, I'année de son élection, a proééda grand net-
toyage des paquets parfois éventrées de Cahiens,céotains se
comptaient par centaines d’exemplaires, d'autreménas étaient
épuisés. J'ai ainsi pu constater qu'il a passéafebmeuses journées
dans notre centre de Vincennes a faire place ret@mger et a cata-
loguer ces stocks, dont cependant il est diffiddetenir compte dans
notre comptabilité, car, d’aprés ce qui m'a été ilien existe par
ailleurs chez notre Secrétaire général aussi hienchez notre Pré-
sident, afin qu’ils disposent d’'un certain roulemda nos imprimés
afin de faire face dans I'immédiat aux demandendssadhérents.

Malgré les diverses dépenses de I'an dernier stefleelles
apparaissent dans le bilan de 2008 donné dansmérawles Ca-
hiers, malgré celles de cette année, l'associafispose toujours
d’'un important fonds associatif.

Je rappelle cependant que depuis l'instauratio’edeo,
soit depuis 2002, la cotisation est restée fixé® &. Peut-étre con-
viendrait-il que le Bureau propose a I'assembléeégille une aug-
mentation peu sensible par exemple de seulement [Bs€frais
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d’'impression des conférences et des Cahiers aymmenté dans
une plus grande mesure.
lilianelaplaine @noos.fr
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RAPPORT DU SECRETAIRE GENERAL

Les années se suivent et se ressemblent un pes.roer
vons les textes de nos correspondants et amis dhamaére trés
aléatoire. Il est difficile de régulariser tous aExuments dans nos
publications tout au long de I'année. Mais c’estrievail du secré-
taire : faire le maximum avec ce qu'il recoit. Nofrésident donne
beaucoup de sa personne. Il cherche dans sa béijia¢ et nous
livre toujours un texte qui va nous permettre dadter la publica-
tion. N'ayant pas ses talents j'essaie de participta rédaction de
modeste maniére.

D’une maniere générale les fins de trimestre sé¢ bimn
passées et nous avons toujours eu notre quotxtés.tde ne remer-
cierai jamais assez messieurs Blandre, Dane, LRaradis, Tucci-
nardi pour leur collaboration.

Le métier est intéressant et il permet d’'appreid@ucoup.
Mais maintenant j’habite en province et je me #suigsti dans la vie
locale. Cet investissement me prend beaucoup dpsteaussi je
pense arréter mes activités au sein du Cercle ER®an I'année
prochaine lors de I'assemblée générale.

Il reste donc une année pour que le nouveau seerée
déclare. Je resterai membre du Cercle afin deromstia profiter de
sa production et des bonnes relations que je petgtenir avec ses
membres. S'il est nécessaire je pourrai venir ébsion des confé-
rences et participer aux travaux d’'intendance dédigations.

Mais ma décision est prise : dans un an je ne fduai par-
tie du bureau du Cercle Ernest Renan.

Je terminerai en vous rappelant que le Cercle &sus, il
est ce que vous voudrez bien qu'il soit. La vieQhrcle ne peut se
faire sans votre présence et votre collaboratianie® de nous, écri-
vez-nous des articles passionnants, réagissezjai @st publié. Ce
sont vos idées, nos idées que nous défendons !

Jean-Claude Dubreuil
secretaire.renan@laposte.net
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